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GELEITWORT

Wenn wir uns heute in der Stadt Luzern umsehen, nehmen wir die
Frei- und Grlnrdaume als selbstverstandlich wahr und tberlegen
uns kaum je, wie es hier friher aussah und was alles geschehen
musste, bis wir da waren, wo wir heute stehen. Das vorliegende
Buch verdeutlicht anhand von drei aufeinander folgenden Beispie-
len die Geschichte der Stadtnatur. Es zeichnet die Entstehung
der damaligen Stadtgartnerei nach, beschreibt den Umgang mit
den Rieden an den Seeufern und skizziert schliesslich die wech-
selhafte Geschichte der Familiengarten auf stadtischem Gebiet.

Die Entwicklungen in diesen drei Themenfeldern bilden unter
anderem auch die wachsenden Aufgabenbereiche von Stadtgriin
Luzern ab, der ehemaligen Stadtgartnerei. Der Einmannbetrieb fir
die touristischen Quaianlagen wuchs zum aktuellen Kompetenz-
zentrum flr das 6ffentliche Griin mit 120 Mitarbeitenden. Sie sind
zustandig fur die Entwicklung und den Unterhalt 6ffentlicher
Park- und Grunanlagen, Familiengartenareale, Friedhofe, Kinder-
spielplatze, Sportrasenfelder, Stadtbdume sowie mobile Grin-
infrastruktur und dkologische Flachen aller Art.

In der Vergangenheit waren Natur und Landschaft sowie gart-
nerisches Grin in der Stadt Luzern hauptsachlich Ressourcen,
die man wie ein Schweizer Sackmesser einsetzte, wo sie nitzlich
schienen - vom Tourismus, Uber den Gemisebau bis zum Ent-
sorgungsbetrieb: Man verfuhr mit ihnen nach Belieben, schied
Kraut stets sduberlich von Unkraut. Erst spirbare Veranderun-
gen des Klimas und der Umwelt fihrten zur Gegenbewegung, um
die Natur fortan zu schitzen.

Unser heutiger Frei- und Grinraum ist eine andere Art von
Sackmesser. Die urbane Begriinung soll nicht nur multifunktional
sein, sondern auch vielfaltigen 6kologischen, sozialen und ge-
stalterischen Anforderungen gerecht werden. Neben &sthetischen
Qualitaten werden von Stadtbaumen, begriinten Fassaden
und Grinflachen wichtige Beitrdage zur Klimaanpassung und zur
Lebensqualitat erwartet. Sie wirken kiihlend auf das Stadt-
klima, férdern die Biodiversitat, schaffen Raum fir Sport, Erholung
und soziale Begegnungen. Dadurch erhéhen sie die Attraktivitat
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und Resilienz des urbanen Lebensraums. Gleichzeitig wird auch
heute zwischen erwiinschten und unerwiinschten Organismen
unterschieden. Invasive Neophyten sowie eingeschleppte Schad-
organismen, die Mensch, Tier oder Pflanzen gefahrden kdénnen,
werden Uberwacht und gezielt bekampft.

Darin zeigt sich exemplarisch, dass sich der Umgang mit
der Natur mit dem Zeitgeist wandelt. Die Anspriiche, die an die
urbane Natur gestellt werden, sind ein Spiegel der jeweiligen
Gesellschaft. Die vorliegende Publikation scharft den Blick fur
diese Zusammenhange und fir die Entwicklung hin zu unseren
heutigen Standpunkten. Insofern verédndert sie unsere eigene
Wahrnehmung und wird damit selber Teil dieses Prozesses.

Historische Forschung zur Natur und zum Grin in der Stadt
war bisher rar - vielleicht auch weil uns unsere Umgebung als
(zu) selbstversténdlich erscheint. Es ist das Verdienst von Linus
Ruegge, dass er das Potenzial dieser Erzahlung erkannt hat.

Ich danke dem Autor fur seine Denkanstésse und wiinsche dem
Buch eine aufgeschlossene, grosse Leserschaft!

Cornel Suter
Leiter Stadtgriin Luzern
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Die Stadt
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OTTO PFEIFER AUF DEM WEINBERGLI

Winter 1942. Wahrend wohl nicht wenige seiner ehemaligen
Studienkollegen an der Deutschen Schule fir Optik und Photo-
technik zu Berlin gerade in einem verbrecherischen Krieg
kampfen, ist Otto Pfeifer (1914-1999) mit seiner Fotokamera im
verschonten Luzern unterwegs. Erist vor Kriegsbeginn in seine
Heimatstadt zurlickgekehrt; nun betreibt er ein Atelier fur techni-
sche und wissenschaftliche Fotografie und unterrichtet an der
Kunstgewerbeschule.! Von den Higeln und anderen Erh6hungen
der Stadt aus fertigt er in den Jahren 1941 bis 1943 eine Serie
von insgesamt 32 Panoramafotografien an, die fast das gesamte
Stadtgebiet abbilden, von der Innenstadt bis an die Rander.

Wo Stadtansichten typischerweise auf herausragende Architek-
turen und die Skyline fokussieren, scheint Pfeifer mit dem
Medium der Panoramafotografie die Einbettung und Ausbreitung
der Stadt in das Ensemble von Seen, Higeln und Waldern
betonen zu wollen. Sein dokumentarischer Blick aus ungewohn-
ten Perspektiven fangt Motive ein, die die zahllosen touristi-
schen Aufnahmen der Stadt Luzern nie zeigen.

An einem der Tage im Winter 1942 stellt Pfeifer die Kamera
auf dem Weinbergli auf. Weil die Stadt diese felsige Krete rund
zehn Jahre davor gekauft und unter Landschaftsschutz gestellt
hat, geniesst man von dort einen freien Blick tGber das Luzerner
Seebecken Das Panorama das er festhalt, zelgt das Gebiet des

die Jahrhundertwende trockengelegt, befinden sich dort nun In-
dustrie, Gewerbe und zahlreiche Kleingarten, die dem kriegsbe-
dingten Mehranbau dienen. Vielleicht haben deren Gartnerinnen
in den neu erstellten Genossenschaftshausern im Vordergrund
gerade die Bettdecken zum Ausliften aus den Fenstern gehangt?
Auf der fernen Seeseite dagegen zeichnen sich die Silhouetten
des Tourismusquartiers ab, das auch in sozialem Gegensatz

zum Bildvordergrund steht: imposante Hotelkdsten am kastanien-
bepflanzten Quai, dariber der Felsberg und der bewaldete
Dreilindenhligel mit dem gleichnamigen Anwesen.
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Wieso entstand diese Fotoserie? Erging es Pfeifer wie mir,
der ich nach der Riickkehr in die beschauliche Stadt am Vierwald-
stattersee ganz anders auf den Ort blickte? Ich hatte gelernt,
Luzern wie ein Tourist zu bewundern: Wie viele Erhebungen da
sind, wie viel Abwechslung, wie viel Wasser, wie viel Grin!

Mir fiel plotzlich auf, wie gestaltet und wohl kuratiert das Aussere
dieser Stadt daherkommt. Diesem Eindruck historisch nachzu-
gehen, stand am Ausgang dieses Buchs. Sind auch Pfeifers
Fotopanoramen Resultat seiner Auseinandersetzung mit seinem
neuen alten Lebensmittelpunkt und seiner besonderen Beziehung
zum Grunen? Verarbeitete er fotografierend, wofir ich Wissen-
schaft betrieben habe? Oder war es viel profaner: ein Auftrag

der Stadtverwaltung, die das Erscheinungsbild Luzerns fir alle
Eventualitaten - es waren Kriegsjahre - festgehalten haben
wollte? Daflir spricht, dass die Abzlige dieser Serie im Archiv
der Stadt liegen, in den Akten der Baudirektion. Kurz vor
Drucklegung dieses Buchs konnten diese Vermutung bestatigt
werden: Otto Pfeifer vermerkte auf den Negativmappchen

die «baudir.» als Auftraggeberin der Panoramen.? Dennoch
eignen sich die Panoramafotografien Pfeifers, um zu umreissen,
worum es in diesem Buch geht.
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UBER DIESES BUCH
STADTGRUN, RIEDE UND KLEINGARTEN

Ich ndhere mich in diesem Buch der urbanen Natur Luzerns.
Natur interessiert mich als die Gesamtheit der materiellen
Erscheinungen ausserhalb des Menschen, aber auch als wirk-
machtiges Konzept der Menschen in dieser Umweltgeschichte,
die sich zeitlich von den 1860er- bis in die 1960er-Jahre
erstreckt. Insbesondere beschéaftige ich mich mit Natur in der
Wechselwirkung dieser beiden Aspekte: Wie wirkte die Rede

von «Natur» auf das Zusammenleben in der Stadtgesellschaft,
die nicht nur aus Menschen besteht, sondern auch Tiere,
Pflanzen und anorganische Stoffe beinhaltet? Und wie hat
umgekehrt das, was als «Natur» kodifiziert wurde, selbst diese
Beziehungen und Diskurse gepragt? Die Verschrankungen,

die sich zwischen Fragen um Natur und dem sozialen Zusammen-
leben ergaben und wie diese die Stadt als konkreten Ort pragten,
sind Dreh- und Angelpunkte des Buchs: Ja, es geht um Natur,
aber mindestens ebenso sehr um die Menschen, die sich mit
dieser Natur beschéaftigten: Wie wurde in Luzern mit Fragen um
Natur Gesellschaft hergestellt, und wie gestaltete die stadtische
Gesellschaft daraus den Raum, den sie als Natur begriff?

Luzern verflgte als historischer Ausgangspunkt des Alpen-
tourismus Uber spezielle Beziehungen zu seiner landschaftlichen
Umgebung. Gegen 1900 wuchs die Stadt immer rasanter, und
zugleich wurde im Zuge birgerlicher Reformbewegungen die
Vereinigung von Natur und Stadt zu einem stadtebaulichen Ideal.
Tourist:innen suchten gerade kein urbanes Erlebnis, sondern
die N&he zur Natur. Wie ging man in Luzern mit dieser wider-
spruchlichen Situation um? Wie wurde bei der Planung und
Gestaltung der Stadt Gber verschiedene Formen urbaner Natur
nachgedacht? Wer sprach wann von welcher Natur, und was
bewirkte dies jeweils flr die Sprechenden - und die Natur selbst?

Beantworten will ich diese Fragen anhand von drei Fallstudien,

die die Vielfalt urbaner Natur an konkreten Orten auffachern
sollen. Zuerst untersuche ich im zweiten Kapitel jenes Grin,
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das der Geograf Gerhard Hard um die Jahrtausendwende als
«Stadtgartnergriin» von anderen stadtischen Grinflachen wie
der industriellen Ruderalvegetation, landwirtschaftlichen
Nutzflachen und vermeintlichen Wildnissen unterschieden hat.?
Den Projekten des pragenden Luzerner Stadtgértners Xaver
Schlapfer von seinem Amtsantritt kurz nach Eré6ffnung der Gott-
hardbahn bis zum Beginn des Ersten Weltkriegs folgend, taucht
das Kapitel in die Blutezeit Luzerns als Tourismusstadt ein.
Wahrend die Zahl der Grinflachen stark anstieg, erfuhr die Idee
einer durchgriinten Stadt im Stadtebau eine Auf- und Umwertung:
Grunanlagen sollten nicht mehr nur reprasentative Zentren
verschdnern, sondern die Nebenwirkungen der schnellen
Urbanisierung abmildern. Wie sich die Debatten um solche Parks
auf die Stadt Luzern auswirkten, verfolgt das Kapitel bis zur
Zasur des Ersten Weltkriegs etwa anhand des Gutschwalds oder
des Kurplatzes am Quai.

In Fallstudie zwei verlasse ich das gebaute und begriinte
Zentrum der Stadt und werfe im dritten Kapitel einen Blick auf die
sich verschiebenden Réander des Stadtgebiets, wo vermeint-
liche Wildnisse und agrarische Flachen immer mehr Gberbaut
wurden und die Riede an den Seeufern rasant schrumpften.

Im Namen des Fortschritts wurden diese Flachmoore als Bauland
und zur Mickenbekampfung trockengelegt. Zugleich betrach-
teten immer mehr Stadter:innen «Naturufer» mit Schilfglrteln als
dsthetische Gegenwelt zur modernen Welt. In diesen Kontexten
wurde Natur in der Stadt zu einem breitenwirksamen Konzept:
Am peripheren Rotsee ansassige Hauschenbesitzer entdeckten
die Landschaftsasthetik als verbindende Klammer, um Einfluss
auf die Gestaltung ihres unmittelbaren Nahraums zu nehmen.
Diese sehr unterschiedlichen Geschichten der stadtischen
Feuchtgebiete erlauben auch einen Blick auf frihe Naturschutz-
bemihungen.

Die dritte Fallstudie schliesslich ermdglicht es mir, die
pragenden Krisen und Kriege der Zeit in den Blick zu nehmen.
Im vierten Kapitel untersuche ich das agrikulturelle und doch
genuin urbane Griin in den Kleingarten Luzerns. In der Knappheit
des Ersten Weltkriegs gegriindet, entwickelten sich diese
Areale nicht nur zu Nahrungsmittel- und Einkommensreserven,
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sondern wurden zum individuellen Naherholungsgebiet — nicht
nur fir den mannlichen Lohnarbeiter, wie ich aufzeigen werde.
Und: Kleingarten als Natur zu verstehen, war lange Zeit alles
andere als selbstverstandlich. Die proletarischen Naturzugénge
entwickelten sich erst mit der Integration der Arbeiter:innen-
bewegung in den Nationalstaat.

Zeitlich konzentriere ich mich mit meinen Fallstudien auf die
erste Halfte des 20.Jahrhunderts als eine Zeit rapider Urbani-
sierung und Entagrarisierung, die das Verhéaltnis sehr vieler
Menschen zum Boden in kurzer Zeit stark veranderte. An ihren
Randern spannt sich das Buch Uber diese Periode hinaus:

vom Anschluss Luzerns an das Schienennetz um 1860 bis in die
Anfange der verbreiteten Automobilisierung in der Nachkriegs-
zeit. Sie umfasst damit das Zeitalter der Eisenbahn als dominan-
tes Verkehrsmittel. Sie bewirkte tiefgreifende Veranderungen

in der Art, wie Stadte in raumlicher, 6konomischer und auch um-
weltlicher Hinsicht funktionierten.

24



«DIE STADT. DER SEE. DIE BERGE»®
LUZERN UND DER NATURTOURISMUS

Wie viele Stadte Europas wuchs auch Luzern in der Periode
zwischen 1850 und dem Ersten Weltkrieg rasant, verédnderte sein
Gesicht und wurde vom lokalen Agrar- und Handelszentrum
zu einer Stadt, die fortschrittlich und modern sein wollte.
Zwischen 1850 und 1910 vervierfachte sich die Bevdlkerung
von 10000 auf 40000 Einwohner:innen.® Anders als in den meisten
anderen Stadten war dieses Wachstum in Luzern an keine
Industrie gekoppelt, sondern hauptséachlich mit der Entwicklung
des Tourismus ab den 1830er-Jahren verknlpft, der sich mit
der Anbindung der Stadt an das Eisenbahnnetz 1859 intensivierte.’

Die Lage am See sowie die Nahe zu und die Aussicht auf
vielbesuchte Berge wie Rigi, Pilatus und Blrgenstock waren die
Hauptattraktionen der Destination. Als Verkehrsdrehscheibe
diente Luzern als Aussichts- und Ausgangspunkt fir Ausflige in
die Innerschweizer Alpen. Dagegen wurde das Erscheinungsbild
des mittelalterlichen Stadtchens von vielen Reisenden zu
Beginn des 19.Jahrhunderts negativ bewertet.2 Die Mauern und
Turme wurden mit der zu Gberwindenden Feudalgesellschaft
assoziiert. Mit der Sogwirkung der Landschaft unterschied sich
Luzern nicht nur von Industrie- oder Verwaltungsstadten,
sondern zunachst auch von typischen Kurorten: Diese entstanden
oft um Kurparks und Gartenanlagen, wahrend die Wendung
nach aussen, zur Umgebung, erst in einem zweiten Schritt
erfolgt sei. Das zentrale Bild, so der Volkskundler Burkhard Fuhs,
sei fUr Kurorte der «gestaltete Garten inmitten <hasslicher>
Umgebung» gewesen.®

Luzerns Weg verlief umgekehrt: Um Gaste zu einem lédngeren
Aufenthalt zu bewegen und ihnen ein Schlechtwetterprogramm
bieten zu kdnnen, begann man in der Stadt zuséatzliche
Attraktionen zu errichten und das Stadtbild selbst den Erwartun-
gen der burgerlichen bis adligen Gaste anzupassen, wie
die kulturgeschichtliche Luzern-Forschung herausgearbeitet hat.1°
Auch baulich richtete sich die Stadt neu aus: Das Zentrum
verlagerte sich von der Altstadt am Ufer des Flusses Reuss in
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Richtung des Vierwaldstattersees. Dort entstand mit dem
Weyquartier ab der Jahrhundertmitte ein eigentliches neues
Zentrum des Tourismus.! Hierzu riss man etwa die rechts-
ufrige Fortsetzung der heute als Wahrzeichen geltenden Kapell-
bricke, die Hofbrilicke, ab, um von den neu erstellten Quai-
anlagen und Hotels freie Sicht auf die Alpen zu ermdéglichen.?
Der Genfer Historiker Frangois Walter hat diese Umgestaltung
Luzerns von der Stadt am Fluss zur Stadt am See als Neu-
grindung («refondation») beschrieben, mit der die neuen, aus
den birgerlichen Revolutionen hervorgegangenen Eliten
dem Stadtraum ihren Stempel aufdriickten. Dies geschah auch
in anderen Schweizer Stadten, etwa an der Zircher Bahn-
hofstrasse, die vom Triumphbogen mit Escher-Statue und dem
neugebauten Quai abgeschlossen wurde.*

Eine verarbeitende oder produzierende Industrie siedelte
sich in Luzern nicht an, beziehungsweise wurde aus Rick-
sicht auf den Tourismus in die Vororte Reussbhl, Kriens und
Emmenbriicke sowie in die neu gegriindete Industriesiedlung
Perlen verlagert.!* Obwohl die Landschaft gewissermassen
als Produktionsmittel fir die Tourismusindustrie der Stadt diente,
ist ihre Rolle in der Stadtentwicklung Luzerns bisher kaum
erforscht - insbesondere nicht in einer umweltgeschichtlichen
Perspektive.'®

Wer mehr Uber diese Perspektive und die theoretischen Grund-
annahmen hinter diesem Buch erfahren méchte, ist im nachsten
Unterkapitel goldrichtig. Wer die Aussicht vom Elfenbeinturm nicht
geniesst, darf gern zur ersten Fallstudie DAS GRUN vorspringen.
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UMWELTGESCHICHTE
UND ENVIRONMENTAL HUMANITIES

Natur als historischer Prozess

Theoretisch und konzeptionell kniipfe ich an das weite Feld der
Environmental Humanities an. Unter diesem Uberbegriff werden
aus unterschiedlichen disziplindren Traditionen (Geografie,
Ethnologie, Kultur-, Literaturwissenschaft etc.) gesellschaftliche
Naturverhaltnisse in den Fokus genommen. Dabei geht es

darum, die poststrukturalistische, feministische und marxistische
Kritik an der Zeit- und Ortsgebundenheit wissenschaftlicher

wie gesellschaftlicher Kategorien weiterzudenken. Die Ansatze
machten in den letzten zwanzig Jahren eine Reihe von (nicht
ganz deckungsgleichen) Bewegungen durch, die als ontologische
und/oder posthumanistische Wenden apostrophiert wurden.

An dieser ambitionierten Programmatik ist fiir meine Forschung
zentral, dass Konzepte nicht mehr als a priori gegeben gelten,
sondern dass sich unser Weltverstehen, etwa mit grundlegenden
Begriffen wie «Natur» und «Kultur», nur in Beziehungen realisiert,
aus denen diese Konzepte hervorgehen. Von den Beziehungen,
aus denen sie hervorgehen, sind Konzepte nicht zu trennen: Sie
werden durch sie gepragt und pragen diese wiederum.

FUr Natur heisst das, sie ist ein soziales Phanomen. Sie stellt
in meinem Verstandnis keinen stabilen, externen, aussersozialen
Faktor dar, dessen sich verdndernde Rolle fir Gesellschaften
untersucht werden kann. Das vielféltige Zusammenkommen von
Menschen, Tieren, Dingen, Materialien et cetera wurde in der
westlichen Moderne spezifisch als Natur und Kultur gefasst und
dichotomisch in diese beiden Domanen aufgetrennt. Es ist
aber nicht die einzig mégliche Art, Welten zu konstituieren, wie
namentlich die Anthropologie erforscht hat: Zu verschiedenen
Zeiten und an verschiedenen Orten existierten fir verschiedene
Gruppen von Menschen verschiedene Realitaten, die unter-
schiedliche Grenzen zwischen den sie bevélkernden Entitaten
gezogen haben.t®
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Fir die Geschichtswissenschaft kann Natur damit nicht mehr

das externe Andere menschlicher Entwicklung sein, sondern

ist eines von vielen moglichen Resultaten der Vergesellschaftung
von Menschen und Nicht-Menschen: «Natur wird nicht langer

als Ausgangspunkt begriffen, sondern als ein mehr oder weniger
stabiles Ergebnis menschlicher wie nicht-menschlicher Akteure».t’
Die Prozesse und Ereignisse, die dieses Ergebnis zeitigen,

sind historisch kontingent.

Diese Position geht mit ihrer Relationalitat Uber die sozial-
konstruktivistischen Ansatze hinaus, die die Umweltgeschichte
seit den 1990er-Jahren gepragt haben: Weil es geméss den
beiden Umwelthistorikerinnen Emily O‘Gorman und Andrea Gaynor
nicht mehr darum gehe, aufzudecken, inwiefern Natur inharent
menschengemacht ist, sondern wie Entitaten sich in Beziehungen
miteinander konstituieren.'® Landschaften, schrieb die Umwelt-
geografin Sarah Whatmore, «are co-fabricated between more-than-
human bodies and a lively earth».1®

Damit liegen auch dem Verfassen des Problemfelds als ein
«Mensch-Umwelt-Verhaltnis», wie es die Umweltgeschichte lange
Zeit getan hat, Annahmen zugrunde, die nicht selbstverstandlich
sein missen: dass es «den Menschen» und «die Umwelt»
als klar abgrenzbare, aber aufeinander bezogene Entitaten gibt,
zwischen denen sich das zu untersuchende Verhaltnis in
historischen Ereignissen aufspannt. Naturkatastrophen oder
Umweltverschmutzungen waren klassische Themen einer solchen
Umweltgeschichte. Wenn die Welt jenseits des Menschen
diesem nicht mehr kategorisch entgegengesetzt ist, ergeben sich
dagegen Mdoglichkeiten, dieses Verhaltnis anders zu beschreiben
als in Erzahlungen von Ausbeutung, Schutz oder Zerstérung
der Natur, die den Menschen als agierendes Subjekt und die Natur
als passives Objekt darstellen.?®

Damit einher geht ein ethisches und methodisches Postulat
zur Dezentrierung des Menschen. Indem das Nichtmenschliche
(vulgo: «die Natur») als «Mehr-als-Menschliches» gefasst wird,
wird die Handlungsmacht des Menschen in dieser Beziehung
respektive in diesem Verhaltnis relativiert. Seine Intentionen
mussen durch die Aufmerksamkeit auf vielfaltige andere Lebens-
formen und deren Bedirfnisse nach hinten treten.?
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Es ware aber naiv, sich die mehr-als-menschliche Stadtge-
sellschaft als ein level playing field vorzustellen, auf dem also
Konflikte von gleichberechtigten, gleichbefahigten Akteur:innen
ausgetragen werden oder wurden. Diese verschleiernde und
ideologische Vorstellung eines Wettstreits der besten Argumente,
die von Theoretiker:innen an der sogenannten westlichen
Moderne kritisiert worden ist, sollten wir nicht in die Studien des
Mehr-als-Menschlichen hinlberretten. Im Zeitalter, das von
Naturwissenschaftler:innen zum Anthropozan, also vom Menschen
gepragten Zeitalter, erklart wurde, haben manche Menschen
verhaltnismassig mehr Verfigungsgewalt Uber die Ausgestaltung
des Planeten erlangt denn je zuvor. Darum scheint es mir, bei
aller gebotenen Blickerweiterung und Dezentrierung des Menschen,
wichtig, die Aufmerksamkeit darauf zu legen, wer wie Uber die
Ausgestaltung von Umweltbeziehungen entschieden hat und die
historiografische Praxis nicht in einer intellektuellen Finger-
Ubung aufgehen zu lassen.?

Auch deswegen ist diese Geschichte der urbanen Natur
Luzerns in der praktischen Umsetzung weniger mehr-als und
mehr menschlich ausgefallen als angedacht: Fir eine historische
Arbeit stellt die symmetrische Betrachtung von menschlichen
und nichtmenschlichen Akteur:innen eine ungleich gréssere
Herausforderung dar als etwa flir anthropologische oder geografi-
sche. Denn eine asymmetrische Quellenlage kann nicht durch
Verfahren im Feld wie Teilnehmende Beobachtung oder Transekt -
einem Satz von Mess- respektive Beobachtungspunkten ent-
lang einer geraden Linie - kompensiert werden.?®* Zwar sind wir
als Historiker:innen gelibt darin, Quellen auch entgegen der
Intentionalitat ihrer Urheber:innen zu lesen, aber diese Verfahren
kennen Grenzen. Stechmiicken schreiben keine Tagebicher,
und Schilfgraser lassen sich nicht interviewen. Diese flichtigen
Lebensformen hinterlassen aber auch wenig materielle Spuren,
sodass unsere Kenntnis ihrer Geschichte stets lickenhaft bleibt.
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Forschungsfeld Stadt
Landschaft als sedimentierte Geschichte

Parallel zu diesen theoretischen Uberlegungen und diese teil-
weise vorwegnehmend, aufnehmend, erganzend oder auch
ignorierend, entwickelte sich seit den 1970er-Jahren eine Einsicht
in den 6kologischen Wert stadtischer Gebiete: Dass diese auch
Habitat fUr viele Tier- und Pflanzenarten sind, dass die kleinrdumige
Raumaufteilung im Vergleich zu immer weiter aufskalierten
landwirtschaftlichen Monokulturen viele 6kologische Nischen
schafft und einigen spezifischen Biomen Platz bietet. Zahllose
Studien haben das Phanomen «Urbane Natur» seither aus

den verschiedensten disziplindren Perspektiven beleuchtet.?*

In den Geschichtswissenschaften hat sich seit den 1990er-Jahren
eine Urban-Environmental History entwickelt, die sich diese
Erkenntnisse zugrunde gelegt hat. Diese fusionierte die klassische
Stadtgeschichte mit der Umweltgeschichte. Erstere befasste

sich mit wirtschaftlichen, kulturellen und sozialen Phanomenen,
die von der «natirlichen Sphare» abgetrennt waren. Die Um-
weltgeschichte als Kind der 6kologischen Bewegung verstand die
Urbanisierung im Grossen und Ganzen als disruptive Kraft eines
okologischen Niedergangs und suchte ihr Thema ausserhalb

der Stadt.?° Das Hinter-sich-Lassen der modernistischen Kategorien
von Stadt-Land und Natur-Kultur war in diesem stark von der
Akteur-Netzwerk-Theorie beeinflussten Kontext forschungsprak-
tisch wegweisend. So wurde etwa die gegenseitige Beeinflus-
sung der an sich als stabil verstandenen Kategorien untersucht.?
Im Vergleich zu anderen Disziplinen in den Environmental Huma-
nities sind die Kategorien von Natur und Kultur in der Umwelt-
geschichte vielleicht wichtiger geblieben, weil sie als historische
Konzepte wirkmachtig waren. Es geht dann nicht darum, wie

der italienische Umwelthistoriker Marco Armiero es ausgedrickt
hat, zu bestimmen, inwiefern eine bestimmte Landschaft natr-
lich oder kiinstlich war, sondern wie Natur und Kultur interagierten,
um Landschaft in ihrer Materialitat und den Praktiken des An-
schauens und Gebrauchens zu formen: «| am striving to <materi-
alise> discourses rather than <dematerialise> nature».?’
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Ob man die Entstehung und Verdnderung des urbanen Raums
als Assemblagen, Socio-Natural-Sites, Okosysteme oder Socio-
natures analysiert, um nur einige der jingst gepragten Uberbe-
griffe fur die neuen Natur-Kultur-Mischverhéltnisse zu benennen,
scheint mir fir meine Umweltgeschichte der Stadt Luzern zweit-
rangig. All diese Ansatze verstehen Materielles als durch soziale
Beziehungen und Praktiken geformt. Wobei «sozial» in diesem
Fall konzeptuell nicht auf Menschen beschrankt ist, sondern dau-
erhafte oder situative Vergesellschaftungen vielerlei Art gemein-
sam in den Fokus genommen werden: So kdnnen «natdrliche» und
«soziale» Prozesse wie beispielsweise Erosion, Gentrifizierung,
Artensterben oder Krankheitskonzepte analytisch gleichwertig
und in ihrer Verschrankung betrachtet werden.

Die Anthropolog:innen Anna Lowenhaupt Tsing, Andrew
Mathews und Nils Bubandt haben in diesem Sinne vorgeschlagen,
«Landschaften» als Resultate oder Spuren solcher Vergesell-
schaftungen zum Ausgangspunkt von Untersuchungen zu machen,
um nicht ganz auf die Auskunft von Gesprachspartner:innen
angewiesen zu sein.?® Sie greifen damit Anséatze auf, die bereits
friher vorgeschlagen haben, Landschaften als «sedimentierte
Geschichte» zu verstehen.?® Dieser Begriff von Landschaft zielt
nicht mehr, wie im historischen Gebrauch, auf rein visuelle,
dsthetische Aspekte ab, sondern erschliesst, von dieser raumlichen
Seite her denkend, die Bandbreite an mehr-als-menschlichen
Interaktionen in einem Untersuchungsgebiet. Dieser erneuerte
Begriff der Landschaft weist ein kritisches Potenzial fir die
Gegenwart auf: Er verhalt sich zur Natur-Kultur-Dichotomie agnos-
tisch und ermdglicht es, 6kologische Beziehungen zwischen
Land und Leben auf einer raumlichen Ebene zu denken, wie der
Kulturgeograf Denis Cosgrove betont hat.2° Dieser Begriff be-
halt aber zusétzlich, und das scheint mir fir dieses Buch passend,
die Verbindung zur Landschaftsasthetik bei: eine im 18. Jahr-
hundert entstandene, spezifische Art, sich mit der Welt in Be-
ziehung zu setzen, die den Begriff «Landschaft» begriindete
- und Luzern zu einem Zentrum des Alpentourismus gemacht hat.
Auf den historischen Gebrauch des Begriffs gehe ich im Kapitel
DER SEE ein.
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Fallstudien
Vom Besonderen und dem Allgemeinen

Im Sinne dieser Uberlegungen finden meine Untersuchungen
mithilfe von Fallstudien an konkreten Orten mit Blick auf sich
verandernde Beziehungen statt.®! Sie kénnen als Nahaufnahmen
nicht die ganze Breite an nichtmenschlichem Leben abbilden,
keine Gesamtheit der geologischen Prozesse in den Blick krie-
gen. Ebenso wenig sind sie lokaler Ausdruck einer allgemeinen
Theorie urbaner Natur, die in ihrer partikularen Geschichte
verfolgt werden kann. Gemass Jacques Revel und Jean-Claude
Passeron, die die Fallstudie als mikrohistorische Methode theo-
retisiert haben, stehen konkrete Falle der methodischen Frage
nach Induktion oder Deduktion entgegen: In ihnen treffen Beson-
deres und Allgemeines gleichwertig aufeinander, wobei deren
Verhaltnis zun&dchst unbestimmt ist und sich in der Betrachtung
durch den Fall beide wechselseitig scharfen kénnen.®? Es gibt
nach dieser Vorstellung keine abstrakte Hierarchie von Abstrak-
tem und Konkretem, sondern diese kommen im Feld, in der
Praxis, im Fall zusammen, ja entstehen gerade dort erst.

Durch das Herauspicken einer Fallstudie beim Schreiben
von Geschichte setzen wir uns nun mit dieser ins Verhaltnis. Dies,
so hat Caroline Arni in einem programmatischen Aufsatz zur
Historischen Anthropologie argumentiert, geschehe asymmetrisch,
wenn wir unsere eigenen Abstraktionen und Konzepte an die
Vergangenheit herantragen, statt diese in ihrer Andersartigkeit
ernst nehmen. Dagegen pladiert sie daftr, Geschichte symmetrisch
zu schreiben, indem wir Vergangenheit und Gegenwart in ihrer
jeweiligen Spezifitat aufeinander beziehen: In einer rekursiven
Bewegung kann dann nicht nur die Vergangenheit mit unseren
eigenen Konzepten beschrieben werden, sondern umgekehrt unser
Verstandnis der Welt durch die Konzepte der Vergangenheit,
wie wir sie in der Fallstudie antreffen, bereichern.®® Das Schreiben
von Geschichte dient nicht mehr dazu, uns an der Vergangenheit
zu befremden und uns unserer Gegenwart zu versichern, sondern
umgekehrt durch den bewussten Perspektivwechsel unser eige-
nes Weltbild herauszufordern.
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Was heisst das flr diese Geschichte urbaner Natur? Es kann
aus heutiger Warte noch nicht klar sein, was in Luzern in der
ersten Halfte des 20.Jahrhunderts «Natur» war. Das gilt auch fur
typischerweise damit assoziierte Phdnomene wie Parks, Blu-
menbeete, Naturschutzgebiete, Seen oder Kleingartenareale.
Warum sind sie fur uns Natur? Was waren sie friher, und welche
Beziehungen menschlicher und nichtmenschlicher Art haben
sie gepragt? Wie haben sie sich verandert, als Kriege und Krisen
den Einfluss des Tourismus zurlickbanden? Wie standen diese
Orte mit einer abstrakten |dee von Natur in Verbindung, und

wie realisierte sich dies in den Debatten und konkreten Praktiken,
die an und mit diesen Orten stattfanden? Wer sprach wann von
Natur? Was sagt uns dies Uber das Verhaltnis von Stadt und Natur
im frihen 20.Jahrhundert? Und was macht es mit unserem eige-
nen Verstandnis urbaner Natur, das nicht selten ans materielle
Erbe aus dieser Zeit andockt? Das sind Leitfragen, die ich in
diesem Buch beantworten will.
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Parks,
Palmen und
Stadtgartner
Xaver

Schlapfer
1883-1914



DER BELESENE GARTNER

«Die Kunst der Architektur und Skulptur hat [...] viel
raschere Fortschritte gemacht, als die Anlegung

von Parks und Kunstgérten, weil eben dem Menschen
das Verstandnis oder das Gesetz der architektoni-
schen wie der eigenen Schénheit viel naher liegt, als das
der Naturschénheit. Daher konnte auch die Garten-
kunst wie die Landschaftsmalerei erst von da ab, wo die
Naturwissenschaften begannen, den bis anhin un-
durchdringlichen Schleier von der Natur zu liften und
der Mensch mit dem wachsenden Verstandnis ihres
Innern ihre Schonheit hoher empfand und sie aufsuchte,
also in der neuen Zeit zur selbststandigen Kunst sich
entwickeln.»%

Sein eigenes Wirken als Stadtgartner, das machte Xaver Schlapfer
1895 in einem Artikel im Luzerner Tagblatt deutlich, war fur
Luzern ein unausweichlicher Schritt vorwarts. Ein Schritt,
der sich in eine lange Reihe menschlicher Entwicklungen stellte,
wie das Zitat belegt. Der Fortschritt der Naturwissenschaften
hatte, so Schlapfer, zur Entdeckung der asthetischen Qualitéaten
der Natur gefiihrt. Die gerade dominante Stilrichtung des Land-
schaftsgartens wertete Schlapfer als Emanzipation gartnerischer
Formen von der Sprache der Baukunst. «Naturschonheit» zu
entdecken, propagierte er als Aufgabe seiner eigenen Profession,
die allerdings in die richtige Form gebracht werden misse:
Das «Kinstliche zu verdrangen» und «nur idealisierte Natur»
zu zeigen, kdnne in Stadten nicht geniigen, denn es brauche auch
die Einwirkung des Menschen «zur Erreichung eines behagli-
chen und bequemen Naturgenusses in beschranktem Raume, der
durch die in der unverfalschten Natur so oft vorkommenden
Unschénheiten nicht gestért oder abgeschwacht wird».®°

Diese grossen Worte formulierte Stadtgartner Schlapfer
nicht nur als intellektuelle Fingertibung, sondern er versuchte
so zu begriinden, warum Luzern einen Stadtpark erhalten sollte.
Dieses Projekt begleitete Schlapfer, der von 1883 bis 1922
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wahrend fast vierzig Jahren als Luzerner Stadtgartner amtete, in
den folgenden Jahrzehnten immer wieder — nur der gewiinschte
Park wurde nie verwirklicht.

Indem ich eine Geschichte der stadtischen Grinflachen und ihres
obersten Gartners in der Belle Epoque erzihle, zeige ich auf,
wie die gértnerisch-dekorative Verschonerung Hand in Hand ging
mit der sich rasend schnell entwickelnden Tourismusindustrie
jener Jahre. Dieses Verstandnis von Griinanlagen als Inseln
stadtischen Schmucks und als Moment der Kunstgeschichte
erschien gegen Ende seiner Karriere zunehmend tberholt.
Im Lichte aufkommender Reformbewegungen, die «Natur» als
Heilmittel gegen Urbanisierung und Sozialismus entdeckten,
waren statt Kiibelpalmen etwa sogenannte Volksparks mit begeh-
baren Rasenflachen gefragt. Als viel lesender und reisender
Beamter und fortschrittsglaubiger Zeitgenosse war Schlapfer Gber
diese internationalen Entwicklungen bestens informiert und
adaptierte sie im Luzerner Kontext. Spatere Gartenreformer:innen
zeichneten ein Bild vom Stadtgartnergriin um die Jahrhundert-
wende als lebensferne Kunstform ohne Ricksicht auf populare
Bedulrfnisse oder naturale Bedingungen. Ein Blick auf Xaver
Schlapfers Wirken als Luzerner Stadtgartner relativiert diese
Kritik. Auch wenn er, wie aus dem Einstiegszitat hervorgeht,
nicht mit grossen Worten sparte, wenn es um die Begriindung des
eigenen Handelns ging, war er doch vordringlich Beamter und
Gartner, der sich in seiner Arbeit pragmatisch bis eklektisch
am Kanon von Pflanzen, Ideen und Konzepten bediente. Durch
das Prisma der stadtgartnerischen Praxis in Luzern geblickt,
erscheinen die Reformbestrebungen der Jahrhundertwende, die
auch die Stadtgartnereien erreichten, fir die Grinflachen als
geringere Zasur als der Einbruch des Tourismus mit dem Ausbruch
des Ersten Weltkriegs. Dies werde ich in diesem Kapitel zeigen.
Zunichst werde ich die Entstehung der Stadtgartnerei und die
Umwertung der Vegetation im &ffentlichen Raum nachzeichnen:
Es gab nun erwlnschte und unerwiinschte Pflanzen in der Stadt.
Das gepflegte Stadtgartnergriin zeichnete sich fir eine Weile durch
eine besondere Wertschatzung fir exotische Pflanzen aus. Xaver
Schlapfer importierte sie auf zahlreichen Reisen durch Europa.
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Auch fachliche Impulse gingen von diesen Reisen aus: In Belgien
liess er sich zu einem Bevdlkerungswettbewerb flir den schéns-
ten Fassadenschmuck inspirieren. Danach wird es um die Plane
zur Errichtung eines Stadtparks gehen: Dass 1898 der Gitschwald
zum Waldpark erklért, aber kaum umgestaltet wurde, liess die
Forderung nach einem gartnerisch gestalteten Park nicht verstum-
men. Diese Debatten werde ich mit Blick auf Trends aus den Metro-
polen und die Verhéaltnisse im Ubersichtlichen Luzern darlegen.

In der Umsetzung schliesslich, das zeigt das Beispiel des 1908
erbauten Kurplatzes, stiess die Gartenbaukunst in Luzern noch
einmal auf ganz andere Probleme: einen Kompetenzstreit zwischen
Architekt und Stadtgéartner Uber die Pflanzenauswahl - und den
praktischen Nutzen dieser Pflanzen, der dabei vergessen ging.

Xaver Schlapfer

In eine alteingesessene Luzerner Familie geboren, verbrachte

Rheinland, in Trier sowie im Park des kéniglichen Schlosses
Benrath bei Dusseldorf.?” In der Schweiz gab es keine Ausbildungs-
moglichkeiten fur Gartengestalter, sodass viele Deutschschwei-
zer Gartenarchitekten zumindest einen Teil ihrer Ausbildung in
Deutschland absolvierten.®® Dort knlpfte Schlapfer Kontakte
mit deutschen Kollegen und fihlte sich auch viele Jahre spater
noch der deutschen Fachwelt verbunden. Auf seine Mitglied-
schaft in der Deutschen Gesellschaft fir Gartenkunst war er stolz,
und er publizierte dort auch in Fachzeitschriften.®® Spatestens
mit 21 Jahren liess er sich in Luzern nieder, als er 1883 zum Stadt-
gartner gewahlt wurde.*°

Schlapfer engagierte sich stark im gesellschaftlichen Leben
der Stadt. So war er 1891 I|nitiant des Gartnermeistervereins
Flora, in dem sich die stadtischen Handelsgartner zur Wahrung
der Berufsinteressen «gegen das Grosskapital, welches die
Existenzderkleinen Handelsgartner und Gartnermeister gefahrdet»
zusammenschlossen.* Spater miindete dieses Engagement im
kantonalen Gewerbeverein, dem er trotz seiner Beamtenstellung
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Satve iy biiden Slemien.

ABBILDUNG 1: Pressemeldung zum Tod Xaver Schlapfers - es ist die einzige bekannte
Fotografie des langjahrigen Stadtgartners.



zugewandt war.*? Schlapfer war Mitglied der Naturforschenden und
Aktuar der Ornithologischen Gesellschaft sowie von 1904 bis 1920
Vorstandsmitglied des stadtischen Verschénerungsvereins: Ein
Engagement, das er sich mit seinem Zircher Amtskollegen teilte.*
Im professionellen Kontext griindete er 1920 die schweizeri-
sche Stadtgéartnervereinigung mit und amtete als ihr erster Préasi-
dent.** Er war Preisrichter an verschiedenen schweizerischen
Landwirtschaftsausstellungen (in den Sektionen Gartenbau und
Blumenbindekunst) und besuchte zahlreiche internationale
Gartenschauen. Diese waren zentrale Foren fir die Fachwelt, wo
Garten, Gartentechniken und Pflanzenziichtungen gezeigt
und diskutiert wurden.*® Dort suchte er «zeitgemasse fortschritt-
liche Berufskenntnisse zu erwerben, welche die stets fortschrei-
tende Wissenschaft u. Technik mit sich bringt, um dadurch der
Konkurrenz im beruflichen Leben einigermassen Stand halten zu
konnenx», wie Schlapfer in einem Reisebericht festhielt.*¢ Zahl-
reiche dieser Berichte sind erhalten und bilden fir dieses Kapitel
eine wichtige Quelle.*” Dartiber hinaus erlauben uns zahlreiche
Artikel, die Schlapfer hauptsachlich fir die Zeitschrift Schweize-
rischer Gartenbau verfasste, einen Einblick in seine Arbeit. Von
1909 bis 1911 redigierte Schlapfer die Zeitschrift und veroffent-
lichte nicht nur Artikel Gber bestimmte Pflanzensorten oder
Reiseberichte, sondern auch Abhandlungen zu allerlei fir das
Fachpublikum mehr oder minder relevanten Themen: Uber das
Freihalten der Gewachsh&auser von Rost zum Beispiel, Gber
die Berufskrankheiten des Gartners, Uber den falschen Gurken-
mehltau, Uber eine barocke Kastanienallee im Luzerner Hinter-
land oder Uber Leuchtbakterien. Illustriert waren viele der Artikel
mit Fotografien aus Luzern, die Schlapfer eigens daflir anfer-
tigen liess.
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GEGEN «SCHMAROTZERBLUMEN»
DIE STADTGARTNEREI DER BELLE EPOQUE

Die Entstehung des Stadtgartnergriins

Bevor es in Luzern einen Stadtgartner gab, kimmerte sich der
Friedhofsgartner hie und da um die Pflege der Pflanzungen
am Nationalquai.”® Eine historische Fotografie zeigt, dass diese

Allee und aus mit Eisenbandern eingefassten Rasensttcken,
deren Zustand allerdings regelmassig zu Klagen Anlass gab.
1876 sollte deshalb erstmals ein Stadtgartner auf Auftragsbasis
beschaftigt werden. Die Stadt fand auf ihre Ausschreibung

nur einen Tageléhner mit etwas Gartenerfahrung, der «daneben
aber bald als Strassenkehrer, bald als Teppichklopfer» arbei-
tete, wie Schlapfer spater zurlckblickte. Als er im Januar 1883
sein Amt angetreten habe, seien die stadtischen Griinanla-

gen «zum grossten Teil nur mit Waldpflanzen und Strauchern
bepflanzt» gewesen:

«Die Rasenplatze waren mit Futtergréasern beséet, wo
Lowenzahn und Geissblumen miteinander wetteiferten.
Das Mahen besorgte gewdéhnlich irgend ein Bauer,

der gleich auf dem Platze sein Heu machte, sofern der
stadtische Schwanenwarter das Gras nicht abholte.
Bezahlt wurde fir das Gras nichts, weil es zu stark ver-
unreinigt war. Blumen und dekorative Pflanzen gab

es damals in den &ffentlichen Anlagen gar keine. [...]
Aber woher wollte man auch Blumen nehmen? Es
existierte keine stadtische Gartnerei, keine Treibhauser
und nicht einmal ein einziges Treibbeetfenster.»*°

Nun sind Lédwenzahn und Geissblumen (Géansebliimchen) als
blitenbildende Pflanzen sehr wohl Blumen. Nur zur Zierde gereich-
ten sie, ebenso wie «Waldpflanzen» und Stréaucher, Schlapfer
nicht. Mit dieser Erzahlung Uber die Anfangszeit seiner Tatigkeit
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ABBILDUNG 2: Der Nationalquai wurde etwas spater zum ersten Tatigkeitsfeld
des Stadtgértners. Die Rasenplatze 1873, noch im Bau und ohne Eiseneinfassung.
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bei der Stadtgartnerei, die er 1908 im
Luzerner Tagblatt publizierte, schuf
Schlapfer zunachst einen zeitlichen
Kontrast, indem er das Werden der
Stadtgartnerei als linearen Fortschritt
unter seiner Leitung beschrieb.
Dariber hinaus wiirde ich argu-
mentieren, dass diese Erzdhlung
auch die verdnderten Vorstellungen
Uber das Erscheinungsbild und
die Funktion des stadtischen Raums
in jenen Jahren widerspiegelte.
Diese beruhte einerseits auf der

. Etablierung einer als «modern» ver-

standenen Kommunalverwaltung

- zur rationalen Organisation urbaner

Infrastrukturen. Das zeitigte auch
einen raumstrukturierenden Effekt:
So wurde etwa die Bebauung der
Hlgel am rechten Seeufer als Villen-
quartiere erst interessant, als Druck-
wasserleitungen der stadtischen
Wasserversorgung ihre Versorgung
mit Frischwasser erméglichten.®®
Andererseits bildete sich im letzten
Viertel des 19.Jahrhunderts die
Disziplin des Stadtebaus heraus, die
daflr pladierte, den stadtischen
Raum vermehrt nach kinstlerischen
Gesichtspunkten zu betrachten

und offentliche Platze darin mitein-
zubeziehen.’! Indem der Siedlungs-
raum als Ganzer in den Fokus ge-
stalterischer Betrachtungen geriet,
erhielten auch die in einer Stadt
wachsenden Pflanzen gréssere
Aufmerksamkeit und erlebten als
«Grinanlagen» eine Aufwertung.



Diese Entwicklung geschah nicht homogen Uber alle Raume,
sondern begann in Luzern am prestigetrachtigen und vielbegan-
genen Quai, wo fortan nicht mehr alle Blumen «Blumen» waren.
Der Geograf Gerhard Hard hat diese asthetischen Vorstellungen
Uber die richtige Zusammensetzung stadtischer Griinraume

als «symbolische Okologie» beziehungsweise «Ethnoskologie»
beschrieben. Der Léwenzahn und die Ganseblimchen, die
Schlapfer und sein Publikum als «Schmarotzerblumen» betrach-
teten, sollten rund hundert Jahre spater durch eine neue «sym-
bolische Okologie» (jene der «Stadtskologie») wieder eine Auf-
wertung erfahren, als «spontan» gewachsene «Ruderalvegeta-
tion». Gemeinsam ist dem Schlapferschen Stadtgartnergrin wie
der Stadtokologie des 20.Jahrhunderts der ethisch-normative
Blick auf im stadtischen Raum wachsende Pflanzen.®? Oder anders
gesagt: Wenn Xaver Schlapfer das spontan auftretende Ganse-
blimchen (Bellis perennis) von den im Gewachshaus gezogenen,
nun wahrhaftig schonen Zuchtformen von Bellis perennis un-
terschied, waren die gleichen Mechanismen am Werk, wie wenn
nachgeborene Beobachter:innen die Quaipalmen tadelten und
heimische Arten pflanzten. Deren Konzeption eines Holismus von
Landschaft und der ihr natirlicherweise zugehdérigen Vegetation
war dem Stadtgartnergrin aus Schlapfers Zeiten, das bestimmte
Pflanzen zur Zierde an abgegrenzten Orten platzierte, dagegen
komplett fremd. Denn es war ja gerade die Unterscheidung in er-
winschte und unerwiinschte Vegetation, die die Einrichtung
einer Stadtgartnerei notwendig gemacht hatte.

Das Schlapfersche Griin benétigte zur Aufrechterhaltung viel
Arbeit. Erst mit finanzieller Unterstitzung des Verschonerungs-
vereins konnten die Rasenpléatze am Quai ab 1885 mit Blumen
bepflanzt werden, die in der Gartnerei gezogen wurden. Die Klagen
Uber den Zustand der Anlagen horten dadurch allerdings nicht
auf. Das relativiert nicht nur Schlapfers eigene Fortschrittserzadh-
lung etwas, sondern betonte auch die Gultigkeit der Norm, die
verletzt wurde. 1889 traf sich der Prasident des Verschénerungs-
vereins mit Schlapfer, um eine «Sauberung der Rasenbeete
am Quai National von Schmarotzerblumen» zu besprechen.®®
Und 1896 argerte sich ein Autor im Luzerner Tagblatt noch immer
Uber den Zustand dieser Rasen und gab die Schuld dem Standort:
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«Zwar lasst sich der stehts rihrige Stadtgartner keine
Anstrengungen verdriessen, diese kiimmerlich aus-
sehenden Platze samt ihrem dito Blumenflor in moglichst
gutem Zustande zu erhalten; allein dieselben befinden
sich unglicklicherweise an tiefschattiger Stelle, also
dicht an der nérdlichen Baumreihe und ermangeln somit
des alles belebenden Sonnenlichts, ohne welches
nichts gedeiht.»%*

Auch dieser Grinfreund bediente sich einer hyperbolischen
Sprache, die einige Selbstverstandlichkeiten dieser symbolischen
Okologie verbarg: Dass an «tiefschattiger Stelle» «nichts ge-
deiht», ist nur dann wahr, wenn ausschliesslich sonnenliebende
Gewachse wie Geranien, Petunien oder Lobelien (die Schlapfer
als Sommerflor empfahl) als etwas gelten.%® Und trotz aller Bemii-
hungen blieb der gewilinschte Zustand der Rasenbeete ein in-
stabiler, der jedes Jahr von neuem hergestellt werden musste.
Eine historische Fotografie aus dem Frihjahr 1906 erlaubt einen

Auch wenn, oder weil Gber den Zustand der Griinanlagen ge-
klagt wurde: Der gartnerische Aufwand stieg in Schlapfers
Amtsjahren vor dem Ersten Weltkrieg steil an. Er selbst verortete
die grossten Veranderungen in die boomenden 1890er-Jahre,
als neue Anlagen vor der Kantonsschule am Hirschengraben und
auf dem Bahnhofplatz sowie das spatere Végeligéartli zum Port-
folio der Stadtgéartnerei hinzukamen.%® 1889 wurde ein erster
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ABBILDUNG 3: Friihling 1906 am Gberschwemmten Quai: Palmen werden aus

dem Winterquartier zurlickgebracht, die Beete neu bepflanzt.
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Gartnergehilfe fest eingestellt, ein bis zwei weitere halfen

im Sommerauf Stundenbasis. Die Stadt Gbernahm damit auch
finanziell die Verantwortung fir die Rasenflachen am Quai.

Die Kommunalisierung dieser vormals zumindest teilweise privat
getragenen Aufgaben geschah parallel auch an anderen Orten

in Europa.’” Knapp zwanzig Jahre spater, im Jahr 1907, beschéaftigte
die Stadtgartnerei je nach Saison bereits 15 bis 25 Mitarbeiter,
davon 9 ausgebildete Gartner. Es waren weitere Anlagen hinzuge-
kommen, sodass Schlapfers Mitarbeiter in jenem Jahr insge-
samt «104 Blumengruppen und Rabatten» in vierzig «gréssere[n]
und kleinere[n] Komplexe[n] mit einem Flacheninhalt von

ca. 75000 Quadratmeter[n]» bepflanzten.®® Dazu kamen zahlreiche
Strassenbaume: Schlapfer liess sie, wie viele seiner europai-
schen Kollegen um die Jahrhundertwende, systematisch pflanzen.
Bei seinem Amtsantritt 1883 habe es nebst dem Quai nur

funf Strassen mit Strassenbdumen gegeben.?® 1915 waren es 3700
B&aume an insgesamt 16 Kilometern Strasse.®°

Schmuckplatze und die Kritik an der Dekoration

Sein gartnerisches Kénnen sah Schlapfer auf den sogenannten
Schmuckplatzen gekront. Diese Form der urbanen Begriinung
wurde in der Kontinuitat barocker Vorbilder verstanden und diente
der Verschénerung: Schmuckpléatze sollten betrachtet, allenfalls
durchwandert werden, auf keinen Fall aber ein Verkehrshindernis
darstellen. Dass sie den Wohnwert steigerten, war erwiinscht,
aber sie wurden nicht als funktionale Raume betrachtet.®* Xaver
Schlapfer hielt die Pflege von Schmuckplatzen fir ein unabding-
bares Element seiner Tatigkeit als Stadtgartner. Es kdnne, so
schrieber, «die Anwendung des Griins» in den Stadten verschieden
erfolgen, «aber den wirksamsten und effektvollsten Schmuck
unter allen werden doch stets [...] Schmuckplatze abgeben.®?

In wechselnden Arrangements konnte er dort die exotischen
Pflanzen der Stadtgéartnerei in ihrer ganzen Pracht zum Einsatz
bringen. Der Blumenschmuck dirfe «ein sehr reicher sein; die
Linien und Formen desselben sollen anmutig und kiinstlerisch voll-
endet gestaltet sein».%® Gartnerisch bedurfte dies eines grossen
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Aufwands. Die Blumenbeete seien jeweils im Frihling, Sommer
und Herbst frisch zu bepflanzen: In den Jahren um 1910 produ-
zierte die Stadtgéartnerei im Frihjahr jeweils rund 45000 Blumen
und brachte 10000 Blumenzwiebeln zum Blihen, fir den Herbst
zog sie 1000 bis 1200 Chrysanthemen, die bis in den November
hinein blihen.®* Im Sommer stand «eine reiche Fulle von exoti-
schen Gewéachsen, Palmen und sonstigen Dekorationspflanzen,
nebst einem anhaltend blihenden Sommerflor in allen Farben
und Gattungen zu Auswahl».%® Fur diesen Sommerflor wurden
jahrlich 76 000 Pflanzen gezogen.®®

Diese gartnerische Praxis begriff das eigene Werk als stetige
Momentaufnahme. Um durch ein regelméssiges Auswechseln
eine konstante Blitenpracht zu erreichen, mussten die saisonalen
Blihzyklen verschiedener Pflanzen bedacht und die richtigen
Pflanzen ausgewahlt werden.®” Bei der Pflanzenwahl folgten
Schlapfer und Co. einem gewissen Eklektizismus, wie ihn auch
der zeitgleich in der Architektur blihende Historismus pflegte:
Es galt nicht, ausgew&hlte Pflanzen zu einem konsistenten
Bild eines spezifischen (Alpen-, Tropen-, Bauern-, japanischen
etc.) Gartens mit innerem Zusammenhang zu kombinieren,
sondern ein schmiickendes, aber sich stets wandelndes End-
produkt zu erhalten, das sich durch Farben-, Formen- und Arten-
vielfalt auszeichnete. Exotische Pflanzen waren fir Schlapfer
eine Bereicherung der Vielfalt und darum grundséatzlich zu
begrissen. Die Aufgabe des Gartners war es, diese Vielfalt
herzustellen und gut anzuordnen. Ihr Fehlen in anderen Stadten
rapportierte Schlapfer dagegen kritisch, so 1905 von einer
Reise ins belgische Littich: «Die Bepflanzung der Anlagen
Luttichs ist vorherrschend Laubholz, man trifft wenig Nadelholzer
an, auch groBere exotische Decorationspflanzen mit Ausnahme
der Musa (Banane) sieht man in den Anlagen nicht viel.»®®

Tatsachlich scheint in Luzern elne aufwendlge salsonal

«eine Augenweide gartenktnstlerischen Wirkens».%® Die drei-
eckige Anlage war relativ jung, sie stand auf der Kreuzung
direkt vor dem Verwaltungsgeb&ude der Gotthardbahn und wurde
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ABBILDUNG 4: Eingez&dunte Schmuckanlage auf dem Neuenplatz, vor der
Gotthard-Direktion, um 1910 mit Palmen, Bananen, Agaven und einem Blumenteppich.
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zusammen mit diesem in den Jahren 1887 bis
1889 erstellt. Die Bahngesellschaft leistete an
die Erstellung «einen ansehnlichen Beitrag».™
FUr das Gotthardgebaude hatte dort zuvor

ein kleines Parklein vor dem Hotel Stadthof
weichen missen, das in den 1870er-Jahren
entstanden war. Die «Waldpflanzen» und
offenen Grasflachen des &lteren Parks wurden
durch Teppichbeete, Bananenpflanzen und
Palmen abgeldst. Darliber hinaus unterschie-
den sich die Anlagen auch in ihrer Funktio-
nalitat: Wo zuvor Baume zum Verweilen im

Der ornamentale Fokus des Stadtgartnerns
geriet um die Jahrhundertwende zunehmend
in Kritik. Unter dem Eindruck der sozialen
Frage, die in den wachsenden Stadten themati-
siert wurde, und der Reformbewegungen

in Architektur und Stadtebau galten Schmuck-
platze zunehmend als veraltet: Bepflanzte
Stadtplatze sollten in d&rmeren Vierteln

ohne andere Freiflachen nun eine soziale
Funktion einnehmen. Forderungen waren etwa
die Erweiterung der Benutzung fir alle
Altersgruppen und Bevdlkerungsschichten
sowie die Freigabe von Pflanzflachen zum
Spiel.”* Schlapfer war mit dieser Kritik vertraut
und nahm sie in seiner Abhandlung zu
Schmuckplatzen auf. Fur die «vornehmern
Stadtviertel» hielt er an deren Wert in Bezug
auf die «Verschonerung der Stadte» fest.

Er sah in ihnen eine «Quelle echter Natur-
anschauung und ethischen Naturgenuss» fir



ABBILDUNG &: Der kleine Park an der Stelle der spateren Gotthard-Direktion
(heute Bundesgericht) um 1873. Er war zuganglich, spendete Schatten und bot
Sitzgelegenheiten.
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die Bevdlkerung, die durch «Pflanzen und
Blumen in verschiedenen Formen, sowohl
einheimische, wie aus fremden Landern»
belehrt und unterhalten werde. Gleichzeitig
betonte er aber auch, dass die Schmuck-
pléatze in «hygienischer Beziehung» eine
Funktion erfullten und den «Gesundheits-
zustand» der Bevolkerung forderten.

In «dicht bevolkerten Arbeitervierteln, wo
gewohnlich auch viele Kinder sind», fehlten
Spielplatze, und diese missten Prioritét
geniessen.”? Eine Wende vom dekorativen
Schmuck- zum multifunktionalen Erho-
lungsplatz, wie sie in der gartenhistorischen
Forschung um Dieter Hennebo zur «Ge-
schichte des Stadtgriins» in den 1970er-
Jahren postuliert wurde, lasst sich in der
Stadt Luzern nicht so eindeutig feststellen.™
Theoretisch der Zuganglichmachung von
Grunflachen fur weite Bevélkerungsteile
aufgeschlossen, war Schlapfer auf der prak-
tischen Ebene in einem kéniglichen Schloss
in den Hohen der zeitgendssischen Zier-
gartnerei ausgebildet. Diese Kenntnisse
wendete er bei der Pflege der Prestigeplatze
einer Tourismusstadt an, die die Reichen
Europas zu ihren Gasten z&hlte und deren
Erwartungen er erfillen wollte. Wenn sich
nun auch hygienische und soziale Argu-
mente zur Erweiterung von Grinflachen her-
beiziehen liessen, war Schlapfer nicht da-
gegen; aber massgeblich blieben in Luzern
bis zum Bruch des Ersten Weltkriegs touris-
tische Uberlegungen. Daraus begriindeten
sich auch die asthetischen Massstabe,

die man an den 6ffentlichen Raum und ganz
speziell an die Seepromenaden anlegte:
Spontane Vegetation wie Léwenzahn wurde



dort ab den 1870er-Jahren als unerwlinschtes Unkraut identifi-
ziert, dem ein durch einen Stadtgartner gepflegtes Stadtgrin
entgegengestellt wurde. Dieses bestand zum Teil aus Pflanzen,
die im Luzerner Klima nicht ohne gartnerische Hilfe Uberwin-
tern konnten.

Tropische Dekorationen und ihre Winterquartiere™

Vor 1914 war Europa so globalisiert, wie spater fast ein Jahrhun-
dert lang nicht mehr. In Luzern war es die Blitezeit des Touris-
mus, der danach in der Stadt nicht mehr einen derart zentralen
wirtschaftlichen Stellenwert hatte.”® Uber die durchlassigen
Grenzen kam nicht nur die europaische Hautevolee, kamen nicht
nur britische Industrielle und deutsche Adelige, sondern
Moden, Wissen, Praktiken - sowie Pflanzensamen und Setzlinge.
Diese Grenzen wurden selbstverstandlich in beide Richtungen
Uberquert. Die meisten und gréssten Pflanzensammlungen gab
es in London, im Herzen des britischen Imperiums, das Pflanzen
aus allen Winkeln seines Kolonialreichs in die Metropole ver-
schiffte, um sie dort zum Blihen zu bringen.” Als der noch junge
Zurcher Gartenarchitekt Gustav Ammann (1885-1955) im Friih-
jahr 1910 dorthin reiste, um seine Fahigkeiten zu erweitern, sollte
er sich allerdings vornehmlich um die gerade so modischen
Alpengarten kiimmern, deren Pflanzen der Schweizer Géartner ja
bestimmt gut kannte.”” Umkehrt waren zur gleichen Zeit Xaver
Schlapfer und seine Mitarbeiter in Luzern damit beschéaftigt, die
umfangreichen Bestande an tropischen Pflanzen aus dem Win-
terquartier der stadtischen Gewachshauser zu holen, um sie am
reprasentativen Quai und auf dem Bahnhofplatz aufzustellen.
Denn in Luzern waren es nicht alpine Pflanzen und heimische
Stauden, sondern «exotische Gewachse», mit denen man
Einheimische und Gaste in den 6ffentlichen Grinanlagen zu
beeindrucken suchte.”

Eine Pflanzenfamilie figurierte besonders prominent auf
Tourismuspostkarten und Fotografien aus dem Luzern der
Belle Epoque: Die Palmen. Xaver Schlapfer war von ihnen begeis-
tert. Von der Gartenbauausstellung in Mannheim im Jahr 1907
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berichtete er, die Halle mit «Palmengruppen & stidléandischen
Gewachsen» sei eine Hauptattraktion gewesen. Die Vielfalt
der ausgestellten Arten weckten Schlapfers Begeisterung ebenso
wie botanische Details: «<An manchen Arten entwickeln sich
unter dem Ursprung der Blatter, aus dem Stamme meist herab-
hangend, oder auch hochaufgerichtet, eine kolossale, weithin
glanzenden Blitenpiramide Uber den Blatterwald hervorragend.»™
Es verwundert nicht, dass Schlapferauchin denvon ihm begriinten
Stadtraumen Palmen platzierte. Im Urteil der Nachgeborenen
war seine Pflanzenwahl allerdings eine Geschmacksverirrung.
1958 erinnerte sich der Stadtarchivar der «pseudoorientalischen
Promenade am Quai, vorgespiegelt durch grosse Palmen, die im
Sommer in Kiibeln den Saisonbetrieb stidlandisch verbramten.8°
Doch dieser Eindruck von Exotik war erwlinscht und keineswegs
das Privatvergnligen eines extravaganten Stadtgartners, Gber
den eine Jubildaumsschrift zu berichten wusste, dass er sein Amt
gelegentlich im Frack ausgetbt habe.®

Palmen waren symbolische Vertreterinnen einer im 19.Jahr-
hundert verbreiteten Tropensehnsucht, deren Anfang im
deutschen Sprachraum mit den Reiseberichten Alexander von
Humboldts (1769-1859) datiert wird, insbesondere im briti-
schen Kolonialreich aber weiter zuriickreichte.? Die Tropen waren
in Europa zum Ort der radikalen Andersartigkeit geworden,
die ihren Ausdruck in Uberbordender und Gberwéltigender Natur
fanden. Der britische Globalhistoriker David Arnold hat diese
«Tropikalitat» als Konstruktionsform von Alteritat beschrieben,
die auch konstituierend fur die Formierung des Eigenen war.
Die «environmental otherness» der Tropen liess nicht nur ihre
menschlichen Bewohner:innenaus demals Naturraum verstande-
nen Gebiet verschwinden beziehungsweise darin aufgehen,
sondern beinhaltete im européischen Blick auf nichtmenschliche
Arten stets eine Ambivalenz: Tropische Natur war schén wild,
aber auch gefahrlich wild.®® Die Kultivierung und Akklimatisierung
tropischer Arten wurde zu einem zivilisatorischen Projekt, das
mit den Kolonialreichen und ihrer Herrschaft in einem Nahever-
haltnis stand. Es wurde in den britischen botanischen Garten
mit besonders grossem Eifer vorangetrieben.®
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Auf einer visuellen Ebene verfertigte sich hierbei eine
Asthetik, die Tropikalitat durch einige wenige Marker herstellen
konnte, namentlich Pflanzen und Tiere. «Exotisch» war eine
Pflanze nicht strikt geografisch durch ihre Herkunft aus tropi-
schen Klimazonen, sondern durch méglichst ausgefallene Formen.
Das Bild der Palme, einer geografisch weitverbreiteten Familie
von Gew&chsen, wurde zu einem universellen Zeichen fir die
Tropen, das nicht mehr fur eine Pflanze allein, sondern fir das
Konzept per se stand.®® So aufgeladen und als gebandigte Zim-
merpflanze zu einer verkauflichen Ware geworden, machte
die «Parlour Palm» Karriere in Wohnraumen des viktorianischen
Zeitalters.t® Auch der Tourismus nutzte die evokative Kraft der
Palme. Die Kunsthistorikerin Krista Thompson hat aufgezeigt,
wie ab Ende des 19.Jahrhunderts die fotografische Inszenierung
tropischer Vegetation die Etablierung der Karibik als Reiseziel
fir amerikanische und britische Tourist:innen vorantrieb. Dieses
touristische Tropenbild diente als Leitbild bei der Ausgestal-
tung touristischer Raume, und Thompson hat beleuchtet, wie die
Karibik als Gebiet innerhalb der tropischen Klimazonen nach
einer Idee der Tropen physisch umgestaltet wurde.8” Ahnliches
geschah auch in Europa. Die Tropenbilder hatten nicht nur auf
karibische, sondern auch auf europdische Tourismusdestinationen
einen pragenden Einfluss. Ab den 1880er-Jahren wurden an der
franzésischen Riviera Palmen gepflanzt und Strande aufgeschttet,
um den Bildern des tropischen Paradieses zu entsprechen.®®

In diesem Kontext wird verstandlich, wieso auch in Luzern zeit-
weise ein regelrechtes Palmenfieber herrschte. Auf Postkarten
und unz&hligen Werbefotografien von Hotels abgebildet, sollten sie
den Eindruck eines mit mildem Klima, Sonnenschein und
Naturgenuss gesegneten Urlaubsorts verbreiten, der - wie das
tropische Vorbild - vom grauen Alltag potenzieller Gaste
weitestmdglich entfernt war. Die ersten Palmen lassen sich auf
Fotografien aus den 1870er-Jahren vor dem Hotel Schweizerhof,
dem damals vornehmsten Hotel der Stadt, feststellen. In den
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ABBILDUNG 6: Der um 1870 frisch gestaltete Vorgarten des Hotels Schweizerhof
mit Aloe und jungen Mammutbaumen.



ABBILDUNG 7: Der Schweizerhof-Vorgarten einige Jahre spater (aber vor 1878)
mit den ersten bekannten Palmen der Stadt neben dem Eingang.



schmicken die Gewéachse dann Fassaden, Vorfahrten und Innen-
rdume zahlreicher weiterer Luzerner Hotels, die Seepromenade
und mehrere Stadtplatze.®®

Dieses tropische Flair herzustellen und die Stadt mit Palmen zu
bestiicken, bedingte eine betrachtliche Arbeit, die auf den
Tourismusfotografien nicht gezeigt wurde. Denn wer tropische
Pflanzen nordlich der Alpen dauerhaft kultivieren wollte, war
auf eine entsprechende Infrastruktur zur Uberwinterung an-
gewiesen. Zu diesem Zweck bauten botanische Garten ab circa
1850 beheizte Glash&user, die als technische und architek-
tonische Novitéten selbst zZu Prestigeobjekten wurden % Seinen

mehr archivische Spuren hinterlassen als die in ihnen Gber-
winterten Pflanzen und erlauben es dadurch, die Geschichte der
Kultivierung von Palmen und anderer frostempfindlicher Ge-
wachse zu rekonstruieren.®?

Die ersten tropischen Pflanzen wurden der Stadtgartnerei um
1890 durch «einige Herrschaften der Stadt und Umgebung»
zur Dekoration der Treppe vor der Hofkirche geschenkt.®® Diese
wurden behelfsmassig in der Turnhalle des Madchenschulhauses
Mariahilf Uberwintert, «ein[em] dumpfel[n] Kellergewélbe mit
tannenem Fussboden».** 1891 wollte der Stadtrat aus Kosten-
grinden noch kein eigenes Gewachshaus bauen, wie Schlapfer
das vorgeschlagen hatte.®® Aber ab 1894 verflgte die Stadt-
gértnerei auf Musegg zwischen Zyt- und Schirmerturm Gber ein
geheiztes Pflanzenhaus «zur Unterbringung der Pflanzen aus
den &ffentlichen Anlagen». 1900 wurde zur Ergdnzung ein weite-
res «Glashaus» hinzugemietet, 1901 mietete die Stadtgartnerei
bereits drei «grosse, mit Glas gedeckte und mit Zentralheizung
versehene Pflanzh&duser» vom Hotelier des «Wilden Mann»,
um «die stadtischen Kibelpflanzen zu Gberwintern». Doch die
«Zahl und Grdsse der Pflanzen, die in Gewachshausern Gber-
wintert werden missen», nahm weiter zu, und der Standort des
bisherigen Winterquartiers an der linksufrigen Kleinmattstrasse
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erwies sich als unpraktisch, da er von den Anlagen am Quai zu
weit entfernt war. Denn zweimal jahrlich mussten die bis zu sechs
Meter hohen Palmen in Kiibeln zwischen Winter- und Sommer-
guartier hin- und hertransportiert werden. Zudem mussten fir
die Kiibel ins bestehende Gewachshaus Locher gegraben werden,
um sie unterbringen zu kénnen. Als die Gartnerei Wilhelm
Wettsteins auf dem Bramberg 1906 zum Verkauf stand, ergab sich
ein praktischerer Standort. Dort richtete sich in geringerer
Distanz zur Innenstadt die Stadtgéartnerei ein. Zur Ausstattung
gehorten nebst einem Wohnhaus und einem Okonomiegebzude
ein Gewachshaus, zwei Treibhduser und ein Gebaude, das ex-
plizit als «Palmenhaus» bezeichnet wurde.®

Insgesamt verflgte die Stadtgartnerei 1909 Uber acht
Gewéachshauser, 390 Frihbeete sowie die leerstehende Kirche
Mariahilf, die als Orangerie genutzt werden konnte. Der Stadt-
gartner berechnete eine «Gesamtglasflache» von 1180 Quadrat-
metern. Dies, so rapportierte er, mache sie «sowohl in Bezug
auf Flacheninhalt, Gewachsh&user und sonstige Raumlichkeiten,
wie auch im Pflanzenbestand» zur gréssten Stadtgartnerei
der Schweiz - eine Behauptung, die er mit einer selbst erhobenen
Statistik zu bekraftigen wusste. Selbige Statistik wies allerdings
auch aus, dass etwa Zirich rund dreimal so viel Personal be-
schaftigte und viermal mehr fir den Unterhalt der 6ffentlichen
Anlagen ausgab.®” Dennoch: Luzerns Griinanlagen der Belle
Epoque waren gemessen an der Kleinheit der Stadt relativ gross,
und sie enthielten gemass Schlapfer Gberdurchschnittlich
viele seltene Dekorationspflanzen, «wie man solche sonst nicht
in den offentlichen Anlagen schweizerischer Stadte zu sehen
gewohnt ist, sondern nur in Grossstadten und Residenzen des
Auslandes».%® Dies wurde Tourist:innen auch angepriesen. Am
Quai, so hiess es in einem vom Verkehrsbiro herausgegebenen
Reiseflhrer, entfalte sich «das Uppige Pflanzenleben des Stdens,
das Blumenleuchten der Tropen».®® Ein Inventar, das zwischen
1910 und 1913 entstand, bezifferte den stadtischen Besitzan im
Treibhaus zu Uberwinternden Pflanzen auf «ca. 170 Stlick grosse
[> 150 cm hohel Palmen und exotische Pflanzen, ca. 3200 klei-
nere Palmen und exotische Pflanzen in verschiedenen Topfgrés-
sen, dann ca. 80 Stlck grine Dekorationspflanzen in Kiibeln als:
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Lorbeerhochstamme, Lorbeerpiramiden, Oleander, Granaten,
Euvonemus [Euonymus], Aucuba etc. und ditto cirka 600-700
solche griine Pflanzen in Topfen».1%°

Palmen wurden bald auch in Privatgarten und -hausern kultiviert.
Mit ihren «schénen Formen und ihrem schlanken Wuchs» seien
sie «Lieblinge des Publikums» geworden, begrtiindete Stadtgartner
Xaver Schlapfer 1910 die Verdffentlichung einer Anleitung zur
Pflege von Zimmerpalmen.®* Die Verbreitung der Palmengartnerei
geschah Uber ihre Darstellung an 6ffentlichen Orten und in
medialer Reprasentation, durch den Verkauf und die wissenschaft-
liche Weitergabe von Pflanzen. Und nicht zuletzt verbreitete

sie sich durch das Interesse einer wachsenden Zahl von Amateur-
gartner:innen, die das Uberwintern neuer Arten als sportliche
Herausforderung begriffen.

Der Luzerner Gartner Wilhelm Wettstein war um die Jahr-
hundertwende als Zichter weitum bekannt und brachte neuartige
Pflanzen in einem erfolgreichen Geschaft mit zwei Filialen
unter die Leute. Wilhelm Wettstein zahlte Araukarien zu seinen
Spezialitdten, und seine Sammlung war bedeutend. Diese auf
der Stidhalbkugel beheimatete Nadelholzgattung, die in den
Augen des Stadtgartners wie Palmen «zu den schonsten Deko-
rationsbdumen» zahlte, wurde zu hohen Preisen gehandelt.1?

Mit dem Kauf von Wettsteins Gartnerei als neuem Hauptsitz der

ergeben, dass Araukarien, wie die ebenfalls verbreiteten Zedern
und Mammutbaume, im geschitzten Luzerner Seeklima winterfest
waren und fest eingepflanzt werden konnten. Doch nicht nur

dem Berufsgartner Wettstein und seinen Angestellten bescherten
die im Winterquartier zu hegenden Pflanzen Arbeit in der kal-

ten Jahreszeit.'®® Die Frage, welche warmegewohnten Gewéachse
die Luzerner Winter tUberleben kdnnten, beschaftigte auch
Amateurgéartner:innen.

Das galt etwa fur den Literaturnobelpreistrager Carl Spitteler
(1845-1924). Er hatte sich, so beschrieb er es selbst, in den
Kopf gesetzt, «in Stideuropa zu wohnen», ohne umziehen zu
mussen, und wollte «die Schdnheiten des Comersees und des
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ABBILDUNG 8: Chilenische Araukarie im Wettsteinpark, dem Sitz der Stadtgértnerei,
um 1910.



Vierwaldstéattersees vereinigt geniessen». Hierzu pflanzte er

ab 1893 rund um sein Haus ganz in der Nahe der grossen Hotels an
der Halde einen italienischen Garten, in dem er Experimente

zur Frosthérte verschiedener Pflanzen im Luzerner Mikroklima
anstellte. Sein Pflanzenmaterial bezog Spitteler direkt von
norditalienischen Gartnereien, und auch das Wissen um die sach-
gerechte Pflege beschaffte er sich von Gartnern auf der Alpen-
sudselte Wahrend bei Spltteler im Garten Magnolia grandiflora

in seinen Feuilletonbeitragen fur die Neue ZurcherZe/tung oft
von seinen Kultivierungsbemihungen um die gleichen Arten, fir
die sich auch der Stadtgartner begeisterte: So schrieb er stolz
dariber, Kamelien im Freien Uberwintert zu haben, berichtete aber
auch Uber den oben genannten «Ausnahmewinter», in dem
neben Zypressen Lorbeer, Oleander, Japanische Mispeln, Fatsia,
Azaleen oder Facherpalmen in seinem Garten erfroren seien.'4

Milde Winter erlaubten es erst, am Luzerner Seebecken eine
stdliche Vegetation zu kultivieren. Doch es waren die Sommer-
monate, wahrend derer sich der Ferienort darum bemdhte, die
Atmosphare einer stidlichen Gegenwelt auszustrahlen. Die Vege-
tationsperiode der tropischen Pflanzen, mittels derer dies ge-
schehen sollte, stimmte mit der Tourismussaison tiberein. Asthe-
tisch pragend war ein gewisser, aus anderen Destinationen
importierter «Tropikalismus», der mit Luxus assoziiert wurde.
Am Betriebssitz der neueroffneten Gotthard-Eisenbahn spielte
allerdings auch eine spezifische Verknipfung mit der Alpen-
sldseite eine Rolle, die ab 1882 schneller erreichbar und in Kon-
kurrenz um G&ste getreten war. Auch Luzerner:innen reisten
durch den Gotthard: Xaver Schlapfer verfasste einen euphori-
schen Reisebericht von den norditalienischen Seen und aus dem
Tessin und lobte deren «slidlandische[n] Pflanzenschétze
und Vegetationsbilder».1%®

So sehr Xaver Schlapfer auf seinen Reisen andere Land-
schaften bewunderte, so wenig hatten schéne Landschaften fir
ihn mit der eigenen Tatigkeit am Luzerner Stadtgriin zu tun.
Dessen Pflege und Gestaltung verstand er als durch die Hand des
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ABBILDUNG 9: Zypressenallee im Garten des Schriftstellers Carl Spitteler an der
Gesegnetmattstrasse 12 um 1892: Einige Jahre spater erfroren diese Baume in
einem kalten Winter, die Yucca gloriosa (links) Uiberstand mit kleineren Frostschaden.



Gartners geformte, raumlich auf den Siedlungsraum bezogene
Gartenkunst. Als solche folgte sie globalen Moden, die unabhangig
von lokalen Klimata und endemischen Vegetationen funktionie-
ren sollten. Diese Globalitat musste durch die gartnerische Praxis
lokal hergestellt werden. Der Stadtgartner musste etwa den ge-
fragten optischen Eindruck von Exotik durch die Auswahl tGberle-
bensfahiger und handhabbarer Arten herstellen und fir die
importierten Pflanzen die passenden Mikrostandorte und Winter-
quartiere finden. Gerade mit dem Kultivieren von Palmen sollte
eine Form von Modernitéat produziert werden, die sich durch Unab-
hangigkeit von sogenannten natirlichen Faktoren wie dem win-
terlichen Klima oder der spontanen Vegetation auszeichnete.
Also ganz ahnlich wie die urbane Lebensweise um 1900, die durch
Techniken wie Gas- und Elektrobeleuchtung oder Nahrungsmit-
telkonserven versprach, die menschliche Existenz von den saiso-
nalen Zyklen zu l6sen.1%®

«Luzern im Blumenschmuck»
Volkserziehung durch Wettbewerb

Mangelnde Pflanzflachen und Geldmittel schréankten Stadtgéartner
Xaver Schlapfer in der Gestaltung des Stadtraums durch Garten-
kunst ein. Mittels eines Wettbewerbs fir die schdnsten Fassaden-
dekorationen an Privat- und Geschéaftshausern suchte er diese
Beschrankungen zu umgehen. Auch diese ldee l&asst sich auf eine
von Schlapfers Studienreisen zurlckfihren, die ihn 1905 nach
Belgien gefiihrt hatte. Er zeigte sich beeindruckt von den dortigen
Grossgartnereien, die «eigentliche Pflanzenfabriken» mit 100 bis
300 Gewéachshausern seien, wo «eine unzahlige Masse Orchi-
deen, alle Arten Palmengattungen, tropische Farn[e], Adianthum,
Azaleen, Rodedendron, Araucaria exselsa, diverse bliihende
Gruppenpflanzen etc. etc. ausgestellt» seien und zu einem glnsti-
gen Preis verkauft wirden. Dies fihre zu einer Verbreitung
der Blumenkultur, wie man sie in der Heimat nicht kenne.X’
Wieder zu Hause in Luzern, bemuhte sich Schlapfer darum,
die Inspiration aufzunehmen und «die durch die stets wachsende
Ausdehnung der Stadte immer mehr zuriickgedrangte Natur
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sovielals moglich wieder ins Innere der Stadte hineinzuziehen».108
Der Verschonerungsverein, dessen Vorstand er angehdérte,
schrieb kurz nach Schlapfers Reise und nach seiner Anregung,
dass im Ausland, «namentlich in Belgien», der «reiche und schone
Blumenschmuck auffalle, mit dem das Stadtebild so sehr ver-
schénert» werde, einen Wettbewerb aus.}®® Die Tourismusstadt
Luzern solle auf diese Weise unter der Einwohnerschaft ebenfalls
die Sensibilitat fur die Schonheit von Blumenschmuck in der
Stadt férdern, und die Stadtgartnerei solle Pflanzen verbilligt oder
sogar gratis abgeben. In Belgien waren solche Wettbewerbe zur
Schmickung der Hauserfassaden in den 1890er-Jahren erstmals
veranstaltet worden und verbreiteten sich von da aus in Europa.''®

Ab 1908 kirte der Verschénerungsverein in Luzern den
schonsten «Blumenschmuck fur Balkons, Verandel[n], Erker &
Fenster».!'! Schlapfer prasidierte die Jury der Aktion «Luzern im
Blumenschmuck» und veréffentlichte vorab eine Anleitung
far die Bevolkerung.t*? Darin gab er konkrete gértnerische Tipps
zur Verzierung von Fenstern und Balkonen und illustrierte
diese mit Fotografien gelungener Dekorationen, die er Publikationen
von Gartengeschéften entnommen hatte. Er riet zu einem klas-
sischen Sommerflor mit einjahrigen Blutenpflanzen (Geranien,
Pelargonien u.a.), fiir schattige und exponierte Lagen auch
mehrjahrige krautige Stauden oder verholzende Fassadenkletterer
wie Efeu oder Jungfernrebe. Flir Balkone empfahl er Kletter-
pflanzen und eine «teppichartige, vom Balkon herunterhdangende
Pflanzenbekleidung» durch Schling- und Ampelpflanzen, die
von der Strasse her am besten sichtbar sei und die Geb&audefront
am effektivsten schmicke.!*® Wichtig war, dass die gewahlten
Pflanzen schnell und einfach einen grésstmoglichen optischen
Effekt bewirkten.

An seinem eigenen Wohnort setzte Schlapfer diese Tipps
vorbildhaft um und zeigte das Resultat in der von ihm redigierten
Fachzeitschrift, als er die Balkon-Wettbewerbsaktion vorstellte:
Die Fotografie ist aus der flir ihn massgeblichen Perspektive

trachtet, blickt wie ein:e Passant:in auf die Fassade. Man erkennt
an allen Fenstern und am Balkon in der ersten und zweiten
Etage eine flachige Vegetationsdecke. Diese ist nicht horizontal
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ABBILDUNG 10: Das Wohnhaus des Stadtgéartners: Xaver Schlapfers blumen-
geschmiickte Fassade an der Zirichstrasse 83.



(bodenbedeckend als «Teppich») ausgerichtet, wodurch sie
aus der Wohnung des Stadtgartners bestmdglich sichtbar wére,
sondern vertikal und damit auf maximale Wirkung von aussen
bedacht. Die Kletter- und Ampelpflanzen, die diesen vertikalen
Garten formten, verdecken auch die Pflanzgefasse, in denen
sie wurzelten. Die Fenster im ersten Geschoss sind rundherum
durch Vegetation eingerahmt, und es macht den Eindruck, als
ware die Funktion des Fensters als Lichtquelle fir die Wohnung
gegentber der Dekorationswirkung fir die Strasse zweitrangig.
Die weniger reprasentative Seitenfassade der gleichen Wohnung
scheint nicht bepflanzt zu sein. Auf der Fotografie sind in der
flachigen Bepflanzung keine einzelnen Pflanzen auszumachen,
nur helle Bliten stechen heraus. Eine etwas grossere Zimmer-
pflanze steht auf dem Balkon, moglicherweise eine Palme. Schlapfer
hatte seinen Leser:innen an anderer Stelle geraten, sie auf
dem Balkon zu Ubersommern.t** Bei allen von ihm empfohlenen
Pflanzen handelte es sich um reine Zierpflanzen, mogliche
sekundare Nutzen wie Beschattung erwahnte Schlapfer nicht.
Der nach aussen gewandte Ziercharakter des vorgesehenen
Blumenschmucks, der durch Schlapfers Beispielbild seiner
eigenen Wohnung deutlich wird, stand im Kontrast zu den Vorteilen
fur die Gartner:innen, die er betonte und in deren Innerem ver-
ortete: Das «enge [...] Zusammenleben [...] des Menschen mit der
Pflanzenwelt», das durch Blumenschmuck und Gartenkunst
zu erreichen sei, hatte fir Schlapfer sowohl «ethische als auch
hygienische» Vorteile.!*® «Jung und Alt» wiirden durch die
«Beschaftigung mit Naturobjekten» asthetisch geschult und
konnten so ein Gegengewicht gegen verrohende Einflisse finden:
«Einen je breiteren Raum [...] die Pflege der Blumen im Leben
des Menschen einnehmen wird, um so weniger Platz wird fir
Unkraut darin verbleiben.»'® Auf der hygienischen Seite wirkten
Pflanzen zun&chst luftverbessernd, darlber hinaus sei die
Blumenpflege ein vorzlgliches Gegenmittel gegen die Zeit-
erscheinung der Nervositat: «Gar mancher sucht und findet in der
mit dem unruhigen, hastenden Erwerbsleben kontrastierenden
beruhigenden Beschaftigung mit den Blumen geistige Ruhe mit
korperlicher Ausspannung und Erholung».t*’
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Die Beschéaftigung mit der Natur, die auch im Bepflanzen
von Balkonkistchen bestehen konnte, hatte flir Schlapfer einen
inharenten Wert, der durch die Asthetisierung dieses Begriffs
keineswegs abgewertet wurde, sondern in einem produktiven
Verhaltnis stand: Dass die Natur schon war, der Blumenschmuck
sogar einzig und allein dekorativen Zwecken diente, minderte
ihren Wert keineswegs. Natur war schén, und Schénheit war
gut, weil die Beschaftigung mit dem Schénem einen positiven
Effekt auf das Individuum zeitigte. Umgekehrt sollte die Beschafti-
gung mit der (schénen) Natur den Menschen in Schlapfers
Sprachbild gar vor «Unkraut» fernhalten - was die Koppelung
von Asthetik und Natur noch einmal verdeutlichte.

Diese Idee von Natur als Erzieherin des Menschen knUipfte
an aufklarerische Denker an, die mit demselben Anliegen bereits
im 18.Jahrhundert die Errichtung von Volksgarten angeregt
hatten. Sie war aber auch anschlussféhig an das birgerliche
Nutzlichkeitsdenken im Umgang mit natdrlichen Ressourcen.!8
Aber nicht alle waren von der Gleichsetzung des stadtischen
Balkongartnerns mit einem wohltuenden Naturerlebnis tUberzeugt.
Ein anderer Autor in der Gartnerzeitschrift reagierte irritiert
auf Schlapfers Beitrag: Von einem gesundheitlichen Nutzen der
Gartnerei, fand dieser, kdnne man nur sprechen, wenn es
sich um «kérperliche Betatigung [...] unter freiem Himmel handelt»,
weshalb man in der Blumenpflege eher sittliche, denn gesund-
heitliche Vorteile finden konne.1t®

Schlapfers Interesse fir die Fassadendekorationen galt auch
der Attraktivierung der Fremdenverkehrsstadt Luzern: Er nannte
dies einen «lokalpatriotischen Dienst».'?° Und die Gartner:innen
selbst hatten beim Wettbewerb mehr zu gewinnen als Sachpreise
und Naturfrieden. Der Gewinn lag in der Anerkennung der
Nachbarschaft und einer stadtischen Offentlichkeit. Die Pramierten
wurden veroffentlicht, und es war geplant, die gelungensten
Dekorationen fotografisch festzuhalten und abzudrucken. In einer
Pressemitteilung zog der Verschdnerungsverein nach der ers-
ten Ausgabe des Wettbewerbs Bilanz: Die Zahl der geschmick-
ten Hauser und die Qualitat des Schmucks habe deutlich zu-
genommen, und von den rund 700 Dekorationen im Stadtgebiet
pramierte die Jury 352, weil sie die Kriterien «Farbauswahl,
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kiinstlerischer Eindruck, Pflege und Unterhalt» sowie «Gesamt-
ausdruck» erfallt hatten.!?t Die Stadtgartnerei leistete ihren
Beitrag, indem sie 6ffentliche Gebaude und 18 6ffentliche Brunnen
mit Blumen und Dekorationspflanzen schmiickte.'?? Bei der
dritten Auflage wurden bereits 1300 Teilnehmende préamiert, und
das Instrument des Blumen-Wettbewerbs hatte sich in andere
Schweizer Stadte verbreitet.!?® Besonders die Frauen, schrieb
Schlapfer, hatten «mit ihrem gartnerischen Kénnen und feinsin-
nigen, kiinstlerischen Empfinden in der Anordnung und Ver-
wendung pflanzlicher Dekorationsmittel zur Verschéonerung der
StraBenbilder in erfreulicher Weise mitgewirkt».1?* Die 37 ersten
Preise gingen allerdings allesamt an Manner sowie Geschéfte,
die ihre Fassaden durch Gartner gestalten liessen. Darunter waren
auch einige Vorstandskollegen des Verschonerungsvereins,
der Stadtprasident und etliche Hotels. Unter ihnen wurden die
wertvollsten Sachpreise verlost - ein Drachenbaum, eine Phoenix-
und eine Kentia-Palme, zwei Kugellorbeerbdumchen und ein
grosser Blumenkorb.1%

Die Blumenwettbewerbe - importiert aus Belgien, wo Blumen-
kultur im Leben vieler Beschéaftigter verankert war - verfolgten
in Luzern das Ziel, die Bevolkerung in die ansprechende optische
Gestaltung der Tourismusstadt miteinzubeziehen. Sie wider-
spiegelten damit liberale |deale eines birgerlichen Engagements,
knappe kommunale Kassen und auch den Versuch, der zum Teil
tourismuskritischen Bevolkerung um 1910 eine «Liebe zur Natur
anzuerziehen», wie sie Stadtgartner Schlapfer in England und
Belgien begeistert hatte: die Pflege dekorativer Pflanzen als ein
Markenzeichen von Kultur.}?® Nachhaltig war der Erfolg der Aktion
nicht unbedingt: Nach drei Ausgaben fehlte das Geld fir weitere
Pramierungen, und der Wettbewerb fand «der grossen u. undank-
baren Arbeit wegen» nicht mehr statt.'?’
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BEMUHUNGEN UM EINEN STADTPARK

Zwischen Wald und Park
Von der «Naturlichkeit» des Gutsch

Nicht viel dankbarer verliefen Stadtgartner Schlapfers Bemihun-
gen, in Luzern einen Stadtpark zu errichten - fiir eine gartnerische
Parkanlage nach seinem Gusto fehlte das Geld. Stattdessen
versuchte die Kommune zunachst im Gltschwald, die geschatzte
landschaftliche Umgebung und das Stadtgartnergrin in

einem «Waldpark» zu vereinen, der eine Erganzung zum Trubel
der Promenade am See bieten sollte.

1895 forderte ein gewisser «S.» auf der Frontseite des
Luzerner Tagblatts, der Tageszeitung der regierenden Liberalen,
erstmals die Errichtung eines Stadtparks: Der Autor kannte
sich nicht nur in der Stadtgartnerei bestens aus - inklusive des
Budgets (9000 Fr.), der durchschnittlichen Mitarbeiterzahl
(6-7) und der Anzahl Zwiebelgewachse (200) -, sondern er ver-
offentlichte 16 Jahre spéter einen weiteren Artikel unter seinem
vollen Namen, der die ersten beiden Zeilen dieses Artikels
integral Ubernahm.'?® «S.» war der Stadtgartner Xaver Schlapfer.

Die Bevolkerung, so argumentierte der Stadtgartner, brauche
einen Ort, wo sich «Jung und Alt, Gesunde und Kranke nach
des Tages Muhe in der frischen Natur ergétzen kdnnen». Der Na-
tionalquai als einzige gréssere Anlage sei daflir nicht geeignet,
weil der «Spazierganger» in den «Menschenmassen» die ge-
wilinschte Ruhe erst finden kénne, wenn «er sich glicklich durch
den Knéauel von Menschen und Kinderwagen hindurch gearbeitet
hat und am Ende des Quais angelangt ist». Nebst der Verschone-
rung der Stadt diene ein Stadtpark damit der «gesundheitlicheln]
Entwicklung der gesamten Einwohnerschaft» und kénne die
«wiederkehrenden Gaste» zu einem langeren Aufenthalt bewegen.
Schlapfer fand, dass das Vorhandensein eines Parks in einer Stadt
ein Zeichen von Fortschritt sei und es «das Versaumte» daher
«nachzuholen» gelte.!?® Ihm schwebte vor, die einige Monate
zuvor bewilligte Aufschittung des Alpenquais am linken Seeufer
hinter dem neuen Bahnhof fur einen solchen Park zu nutzen.
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Es sollte zwar noch einmal fast zehn Jahre dauern, bis sich
die stadtische Politik mit diesem Vorschlag ernsthaft ausei-
nandersetzte und einen Stadtbauplan erliess, der einen Park am
Alpenquai vorsah.'® Doch das Argument, dass der in den Som-
mermonaten sehr gut besuchte Nationalquai zur Erholung nicht
ausreichte, schien einleuchtend gewesen zu sein. Nur wenige
Monate nach Schlapfers Anregung wurde eine dhnliche Idee in
der stadtischen Politik vorgebracht. Liberale Parlamentarier
forderten, den Gutschwald mit neuen Wegen, Sitzbanken und
Wegweisern «dem Publikum zug&nglich» zu machen, ohne ihm
seinen «Charakter» zu nehmen.?®! Dieser Wald, auf einem Higel
westlich des Stadtzentrums gelegen, war ein zentrales Element
in der Ikonografie Luzerns. Der zu erhaltende «Charakter» bestand
nicht zuletzt darin, dass der Gutschwald oft auf Bildern zu sehen
war, die Luzern als eine in pittoresker Umgebung situierte Stadt
zeigten. Erstmals 1758 auf einem Stich von David Herrliberger
von diesem Hligel aus dargestellt, wurde es im 19.Jahrhundert zur
gelaufigen Bildkomposition, Luzern vom Gitsch aus zu zeigen.
Die Perspektive ermoglichte es, die Stadt eingebettet in den

gingen einher mit einer Identifizierung der Stadt als naturnah.!32
Auf einer praktischen Ebene schauten sich Menschen diese
Orte nicht nur auf Postkarten und Fotografien an, sondern
bewegten sich aus der Stadt heraus. Spatestens mit der Eréffnung
der Standseilbahn 1884 und dem Umbau des Hotel Gitsch
zum historistischen Chateau nach dem Brand von 1888, bei dem
ein Grossteil des Hotels komplett zerstért worden war, war das
bewaldete Higelplateau, das rund hundert Meter Gber dem Stadt-
zentrum am See liegt, zu einem Naherholungsgebiet und einem
wichtigen Ort des Tourismus geworden. Der Parlamentarier,
der im Dezember 1895 den Anstoss fiir einen Waldpark auf dem
Gutsch gab, hatte, wie spatere Parkbeflrworter auch, beste Ver-
bindungen in die Tourismusbranche: Der liberale Wortflhrer Franz
Bucher (1861-1907) war langjéhriges Vorstandsmitglied der
Handelskammer und gerade Verwaltungsratsprasident des Hotels
Rigi Kaltbad geworden.'®® Der GUtsch war zu einem Ort des
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ABBILDUNG 11: Der Blick vom Gitsch auf Luzern entwickelte sich auf Drucken im
19.Jahrhundert (hier eine Tonlithografie um 1850) zu einer typischen Stadtansicht.
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ABBILDUNG 12: Gutschwald, Stadt, See, Rigi: Fast die gleiche Perspektive wie
in ABBILDUNG 11, ergénzt um das Chateau Gutsch, auf einer Postkarte um 1930
(Fotomontage).
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Tourismus geworden, und touristische
Kreise bemuhten sich, den Wald zu einem
Park umzugestalten.

Von der Regierung um seine Meinung
zu Buchers Vorschlag gebeten, reichte
der Verkehrsverein im Frihjahr 1896 ein
Gutachten ein, das die Ideen konkretisierte.
Es stammte aus der Feder des Ingenieurs
Robert Winkler (1861-1922), der stadte-
bauliche und touristische Expertise gel-
tend machen konnte. Winkler war beim Bau
der Zircher Quaianlagen in den 1880er-
Jahren als Baufthrer und zur Zeit des
Gutachtens bei der Erarbeitung eines
neuen Luzerner Stadtbauplans beteiligt.
Dartber hinaus war er beruflich als Be-
triebsdirektor der Pilatusbahn beschéaf-
tigt.13* In seinem beflurwortenden Gutach-
ten bezeichnete Winkler «offentliche
Anlagen» als Haupterfordernisse «einer
modernen Stadt und insbesondere eines
Fremdenplatzes». Winkler unterschied
Waldparks von Promenaden, die héheren
Anforderungen genligen missten: eine
zentrale Lage, erstklassigen Unterhalt und
artistische Schonheit durch kiinstlichen,
gartnerischen, architektonischen und
bildhauerischen Schmuck. Waldparks dage-
gen mussten keine Reit- und Fahrwege,
sondern lediglich Fusswege aufweisen. Sie
sollten sauber und sicher sein und sich
dartber hinaus durch die «Naturlichkeit der
Anlage» auszeichnen. Mit geringen Mit-
teln kénne der Gutschwald zum Waldpark
gemacht werde, «der weit und breit seines
gleichen suchen» werde und «wie er sché-
ner nicht leicht denkbar ist».13°



Winkler machte fir das Waldpark-Projekt «Naturlichkeit»
zu einem speziellen Kontrastpunkt. Wahrend die Promenade den
«Mittelpunkt des Fremdenlebens» und den «Rendez-vous-Platz
der einheimischen Bevdlkerung» darstellten, sollte der Waldpark
stille Erholung erméglichen. Zum Programm der Natirlichkeit
gehorte es, die Beschriftungen moglichst an «die bestehenden
Lokalnamen» anzulehnen, und wo diese fehlten, «moglichst
ungekinstelte, naheliegende Bezeichnungen» zu wahlen. Zuséatz-
lich zu den im Parlament vorgebrachten Ideen sah das Gutach-
ten des Verkehrsvereins auch ein zu erstellendes «Waldhaus» im
Chaletstil vor, das als Wohnhaus fiir den Parkaufseher und seine
Familie dienen sollte. Sie sollte dort eine kleine Gaststube betrei-
ben und «Milch, Kaffee und Kohles&dure Getréanke» ausschenken.
«Von weitergehendem Wirtschaftsbetrieb ware abzusehen.»
Auf asthetischer Ebene beméngelte Winkler den Mangel «an na-
turlichen Wasserlaufen», die offenbar seiner Vorstellung einer
schonen Waldlandschaft entsprachen: «Ein murmelndes Bachlein,
das lustig von Stein zu Stein springend da und dort insbeson-
dere in der H6he des <Waldhauses> vielleicht einen kleinen Teich
bilden wirde, dirfte ungemein zur Belebung des Ganzen beitra-
gen.» Hierfur schlug er vor, das in der Nahe liegende stadtische
Wasserreservoir anzuzapfen und einen Bachlauf zu simulieren.
Auch Spiel- und Ruheplatze sollten zu einem spéateren Zeitpunkt
ins Auge gefasst werden.!3¢ Der Park sollte nicht gartnerisch
gestaltet werden; Winkler erwahnte Gberhaupt keine zu verdandernde
Bepflanzung. Er wollte den Glutschwald als eine schweizerische
Gebirgslandschaft mit Chalet und mit einem nattrlich aussehen-
den, aber kiinstlich angelegten Bachlein inszenieren.

In Verhandlungen mit der Waldbesitzerin, der Korporations-
gemeinde, wurden diese lIdeen Uber die folgenden beiden
Jahre wieder verkleinert, sodass der Vertrag zwischen Stadt und
Korporation schliesslich recht nah an Franz Buchers urspriing-
lichem Vorschlag war: Die Stadt erhielt ab 1898 das Recht, Wege,
Ruhebanke und Wegweiser zu erstellen beziehungsweise zu
verbessern. Die Plane waren von der Korporation vorgangig abzu-
segnen. Fur Ordnung sollten zwei stadtische Aufseher sorgen.t?’
Die Eigenttimerin konnte den Vertrag jederzeit, aber «nicht wah-
rend der Dauer der Fremdensaison», kiindigen - wenn auch sonst
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stets von einer Einrichtung fir «Einheimische und Fremde» die
Rede war.138 Das von der Verkehrskommission gewtlnschte Chalet,
das bei Weitem den grossten Budgetposten dargestellt hatte,
wurde nicht gebaut. Erst 1941 wurde an der von Winkler vorgese-
henen Stelle eine «GUtschhitte» errichtet. Der heutige Weiher
im Wald ist in den 1990er-Jahren durch einen aufgeschitteten
Erddamm entstanden.'® Im fir die forstwirtschaftliche Bewirt-
schaftung des Walds massgeblichen Wirtschaftsplan wurde fest-
geschrieben, dass «in spezieller Ricksicht auf diesen Wald
als Promenade» der Bestand mittels Femelschlag (kein Kahlschlag!)
nattrlich verjingt werden soll: «<So wird allm&hlich der ganze
haubare Bestand einem jingern, wenn auch ungleichartigen den
Platz raumen, ohne dass in roher Weise das dsthetische Gefiihl
des Waldbesuchers verletzt wird.»'*° Der Wirtschaftsplan wurde
angepasst, um nebst dem reinen Holzertrag auch die Erholungs-
funktion des Gutschwalds zu bertcksichtigen. Zwar handelte es
sich weiterhin um eine Wirtschaftsflache, aber weil die Forster
auf Kahlschléage verzichteten, war dies nicht mehr so offensichtlich.
Trotz dieser asthetischen Ricksichtnahme, der neu erstell-
ten Infrastruktur und des regen Besuchs, deren sich der Gltsch-
wald erfreute, galt er in der Folge dennoch nicht als eigentlicher
Park. Der «Charakter» der «Naturlichkeit» war so sehr beherzigt
worden, dass er als solcher nicht zu erkennen war, auch nicht
als Waldpark. Waldparks waren in der Fachwelt ein gelaufiges
Konzept; der Leipziger Gartendirektor Carl Hampel empfahl sie in
einem Standardwerk als einfach und schnell zu erstellende
Parkvariante, die starker «von der wilden Natur beherrscht»
bleibe. Dazu gehdrten fir ihn auch «Spielplatze zur Belustigung
des Publikums» sowie Restaurationen.!*! Diese fehlten dem
Gutschwald, und Xaver Schlapfer selbst zahlte diesen in seinen
spateren Aufzahlungen nicht als Teil der stadtischen Anlagen.
Gepflegt wurde er von der Korporation statt von der Stadtgartnerei.
Als man 1912 noch immer Uber die Realisierung eines Stadt-
parks diskutierte, wurde sogar der vermeintlich neue Vorschlag
vorgebracht, den Gltschwald zu einem Park zu machen.!#2

Dass der Gutschwald nach landlaufigen Vorstellungen kein
Park geworden war, tat seiner Popularitat bei Tourist:innen keinen
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Abbruch. Ein Gast aus Berlin berichtete unter dem schonen
Pseudonym «Krak Ehler» in einem Reisebericht von der
Erholung, die er gefunden habe «in dem nahen schénen Walde,
in dem man sich so wohl fuhlt wie bei Hundekehle».}*® Auch

die Bewohner:innen des nahegelegenen Untergrund-Quartiers
schatzten ihn als Naherholungsgebiet und verteidigten den
offentlichen Charakter: Als 1905 der Verschénerungsverein Sitz-
banke mit der Aufschrift «Reservirt fir Fahrgaste der Gltsch-
bahn» aufstellen liess, fihrte dies umgehend zu Reklamationen.'*
Die beabsichtigte Funktion, Ruhe vom Trubel des Stadtzentrums
zu bieten, erflllte der Wald, gerade weil er nicht als Park

galt: Indem er den asthetischen Anspriichen von «Naturlichkeit»
und althergebrachtem «Charakter» genlgte, diente er als
Kontrastfolie zur gebauten Stadt und ihrem ausgewahlten Stadt-
grin der Promenaden.

Parkanlagen verhindern Bauprojekte, oder:
grine Standortpolitik

Mit ein paar Sitzbanken im Gutschwald war der Forderung

nach einem Stadtpark als zusatzliche Attraktion allerdings nicht
Genlge getan. Vertreter des Tourismus begannen nach der
Jahrhundertwende, auf die Erstellung eines richtigen Parks zu
drangen: Sie hofften auf eine weitere Attraktion, die Gaste von
der schnellen Weiterreise in die Berge abhielt. Vor allem aber
versprach ein Parkprojekt im Tribschengebiet, projektierte Wohn-
blocks zu verhindern und den freien Blick vom Quai ins Griine
zu erhalten. Xaver Schlapfer unterstitzte die Park-Forderungen,
war in dieser Geschichte allerdings zunachst Statist - oder

aber, er kostlimierte sich gut.

Unter dem Pseudonym «Mentor» kritisierte 1905 ein Autor,
der sich als auswartiger Gast ausgab, im Luzerner Tages-Anzeiger
die Stadt dafir, dass sie, anders als andere Tourismusorte,

«den offentlichen Bedtrfnissen nach Platzen, Parks, Alleen und
Garten» zu wenig Rechnung trage. Mentors Identitéat ist unklar,

ein Hotelier scheint denkbar, aber auch Stadtgartner Schlapfer,
der ja bereits 1895 unter einem Pseudonym einen Park gefordert
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hatte und Uber gute Kontakte nach Deutschland verfigte. Zudem
zitierte auch Mentor detaillierte Kennzahlen der Stadtgéartnerei.
Er schrieb:

«Nun kommen wir Fremde etwa nicht nach Luzern,

um neue Magazine, deren es Gibergenug gibt, aufzusuchen
oder ein Museum anzustaunen: was wir am liebsten
wollen und bei euch suchen und erwarten, sind passende
Park- und Gartenanlagen. Wir wollen - und gewiss auch
die Mehrzahl der Einwohner der Stadt Luzern - dass der
Blick aus dem Hause nicht wieder auf tote Mauern, wie

in der Stadt, fallt, sondern ins Griine, woran Auge und Herz
sich erfreuen.»4°

Der Autor betonte, dass die Stadt ihre ausgezeichnete geografi-
sche Lage durch ein griineres Zentrum komplettieren misse,
um «neue naturliebende Fremde» anzuziehen. Zur Unterstitzung
seiner Argumente zog er Berichte aus deutschen Zeitungen
herbei, in denen das Problem bereits thematisiert worden sei:
«Eine der groBten Sehenswurdigkeiten in Luzern sind seine
Parkanlagen, die nicht existieren», habe das Berliner Tageblatt
im Sommer 1903 geschrieben, und etwas spater habe man
im selben Blatt lesen konnen: «Eins neben dem andern und eins
schoner als das andere stehen die groBen Exporthéduser [Hotels]
an den Ufern des Sees und an den monotonen Alleen, deren freie
Aussicht die 6ffentliche Badeanstalt teilweise beschrankt. Gar
zu sehr vermisst man in Luzern &ffentliche Garten und Anlagen.»
Die Zeitung ist inzwischen retrodigitalisiert und durchsuchbar.
Ein Teil des zweiten Zitats entstammt tatsachlich einem Artikel:
allerdings nur das Lob und nicht der Tadel.}*¢ Das erste Zitat
dagegen war nicht aufzufinden, war moglicherweise frei erfunden.
Weiter berichtete Mentor dem Luzerner Publikum, dass auch
die Frankfurter Zeitung sich kritisch Uber den Fremdenstandort
Luzern gedussert habe. Er zitierte:

«[Die Fremden] kommen in der Saison taglich nach

Tausenden: Statt aber in Luzern langer zu bleiben,
fahren sie sobald als méglich in die Berge. Sie sind dazu
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férmlich gezwungen, obschon sehr viele gerne langer

in Luzern verweilen und es zum Mittelpunkt ihrer Ausflige
machen mdchten. Welcher Naturfreund kdnnte es aber

im Hochsommer in Luzern lange aushalten, wo es an lan-
gern Spaziergangen und Schatten vollstandig fehlt?»4

Dieses Zitat ist korrekt, allerdings in einem verfalschenden
Kontext wiedergegeben. Denn der Artikel berichtete Gber die
Unzufriedenheit der Vertreter des Fremdenverkehrs mit den
«Stadtvatern», und das Zitat referierte die Kritikpunkte der Tou-
rismusvertreter. Dariber hinaus leitete die Redaktion den zi-
tierten Artikel mit den Worten ein, dass Folgendes der Redaktion
«aus Luzern» geschrieben worden sei. Der Autor trat nur unter
einem Kirzel auf - die These scheint mir nicht unrealistisch, dass
es sich dabei vielleicht um Mentor selbst gehandelt hat.1#®

Diese Indizien lassen das folgende Vorgehen vermuten: Um
sich in Luzern fir Parkanlagen einzusetzen, wurde in deutschen
Blattern lokale Kritik platziert; diese in der lokalen Presse mit
einigen erfundenen und verfélschten Zitaten kolportiert und als
Kritik eines auswartigen Gastes dargestellt. Das Argumenta-
tionsmuster, die Stadt mit einer bestimmten Massnahme fir den
Tourismus attraktiver zu machen, war verbreitet und in Anbe-
tracht der Stellung dieses Sektors in der stadtischen Wirtschaft
wohl auch zugkraftig.}*® Wenn Gaste sich nun vermeintlich
selbst zu Wort meldeten, und erst noch solche aus Deutschland,
die in jenen Jahren die grosste Gruppe ausmachten, sollten
sie gehort werden. Dieses Vorgehen passte gut zu anderen Metho-
den, die Tourismusvertreter in jenen Jahren anwandten, um
die o6ffentliche Meinung zu beeinflussen: 1907 Gberwiesen die
Luzerner Hoteliers einem Journalisten hundert Franken, weil
dieser vor einer Volksabstimmung mehrere Artikel in ihrem Sinne
geschrieben hatte.!%°

Mentors Artikel erschien inmitten einer Debatte um einen
neuen Stadtpark. Ein Jahr zuvor hatte ein parlamentarischer
Vorstoss gefordert, einen Stadtpark auf dem Tribschenmoos
hinter dem Bahnhof zu prifen. Es waren diesmal konservative
Rate, die die Idee eingebracht hatten: Der Anwalt Jost Griter,
der Kaufmann Jost Schnyder-Willimann sowie Hans Pfyffer,
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der Besitzer des vornehmsten Hotels der Stadt, des «National».
Die Stadt solle prifen, «ob und in welchem Umfang» das Gebiet
zur Erstellung eines «o6ffentlichen, den Einheimischen und den
Fremden dienenden Stadtparkes» zu erwerben sei. Der Erwerb sei
«gutlich oder rechtlich», also durch Enteignung, durchzufihren
und das Land «seiner Bestimmung in keinem Falle» mehr zu
entziehen.®® Die Regierung liess in der Folge Projekte ausarbeiten,
die nicht nur das Tribschenmoos am linken Seeufer, sondern
auch die Hausermatte und das Brihlmoos am rechten Ufer umfass-
ten: Dort, so rechnete der Stadtrat dem Parlament vor, wiirde

man durch die Erstellung eines Parks weniger wertvollen, ebenen
Baugrund verlieren. Ausserdem sei das Briihlmoos durch das
Tram besser ans Stadtzentrum angebunden als das Tribschen-
moos hinter dem Bahnhof, wo «Belastigung durch Rauch und
Larm» drohten.t®?

Allerdings gab es auch gute Argumente fir einen Park am linken
Ufer: Dort lebte inzwischen der gréssere Teil der Luzerner:innen.
Hatte man das Gebiet, wie im Stadtbauplan von 1897 vorgesehen,
in Blockrandbebauung - die geschlossene Gruppierung von
Gebauden um einen gemeinsamen Hof — Uberbaut, hatte sich das
Bevdlkerungswachstum auf diesen dichten Raum konzentriert.
Die touristische Sonnenseite hatte durch die vorgesehene
lockere Bebauung sowie die bisherigen und geplanten Quai- und
Parkanlagen eine weitere Aufwertung erfahren. Das Argument,
dass durch einen neuen Park in der Verlangerung des bisherigen
Quais die linksufrige Bevolkerung benachteiligt werde, suchte der
Stadtrat zu entkraften. Er wies darauf hin, dass «in unmittelbarer
Nahe des am dichtest bevélkerten Stadtteiles des linken Ufers ein
Naturpark, der <GUtschwald> sich befindet, der jetzt schon viel
besucht» werde «und bei Anlage einer bequemen Zufahrtsstrasse
[...] eine Erholungsstatte fur jedermann werden» kénne.'®® Dass
im stadtratlichen Vorschlag nun der Wert eines Parks auch fir

die Luzerner Bevolkerung diskutiert wurde, war womdglich auf
das verbreitete Geflhl zuriickzuflhren, dass die Anliegen der
Tourismusindustrie in der stadtischen Politik mehr Gehor fanden,
als jene der «Blrger und Steuerzahler», wie es im politischen
Diskurs oft hiess. Dieses Geflihl dirfte auch darin gegriindet
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haben, dass ein Flnftel aller stadtischen Parlamentarier direkt als
Verwaltungsrate, Unternehmer oder in ahnlicher Funktion mit
dem Tourismus verbandelt waren. Ausser Hans Pfyffer gehdrten
diese Fremdenverkehrsvertreter alle der mit absoluter Mehrheit
regierenden Liberalen Partei an.?®*

Dennoch lasst sich die Diskussion um den Standort eines
Parks nicht auf einen klaren Konflikt zwischen touristisch rech-
tem und einheimisch linkem Seeufer herunterbrechen - schliess-
lich lancierte der «National»-Hotelier die Idee eines Tribschen-
parks. Wer von der Quaipromenade (oder aus dem Zimmer eines
grossen Hotels an dieser Promenade) iiber den See in Richtung
des berihmten Bergpanoramas blickte, blickte ebenso an das
linke Seeufer ins Tribschenmoos. Die Hoteliers am Quai erkannten
ein vitales Interesse an der Art der Uberbauung in ihrem Blickfeld.
In diesem Sinne ist ein Brief zu verstehen, den der Architekt
Arnold Bringolf 1905 an den Stadtrat schrieb. Bringolf war Haus-
architekt des Hotels Schweizerhof und mit der Besitzerfamilie
Hauser verschwagert.’*® Eine Bebauung des Tribschenmooses
mit «Mietskasernen» wie im Hirschmattquartier lehnte er auf-
grund des sumpfigen, ungesunden Baugrunds ab, fihrte aber
auch asthetische Griinde an: «Was von diesen [Spekulanten]
zu erwarten ist im Bezug auf Erhaltung schoner Ufer ist be-
kannt». Deshalb solle man mindestens einen breiten Streifen am
See unbebaut lassen. Am besten ware es aber, im Tribschen-
moos ausschliesslich Parkanlagen zu erstellen:

«Zu Schiff sich Luzern nahernd, oder oben stehend auf
den die Stadt einfassenden Hohen ist der Anblick des
Bahnhofareals absolut nicht schén, wiirde aber auch nicht
gewinnen durch Hauserreihen am See entlang, die
bloss durch eine Allee vom See getrennt waren. Luzern
hat Interesse den stets zunehmenden Gastbesuch an

die Stadt zu fesseln [...] und muss daher danach trachten
die Gaste das erhabene Panorama von See & Gebirge

am Ufer geniessen zu lassen im Schatten 6ffentlicher
Anlagen, Parks, die auch noch Genisse der Ruhe in herr-
licher Naturanlage bieten. Quasi unvermittelt aus dem
See stechende hohe Bauten sollen die Ufer nicht einengen;
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in Uppig grinendem Naturpark breit hingelagert muss
sich Luzern den Gasten zeigen, sollen sie Freude haben
am Aufenthalte.»1%

Bringolfs Wunsch nach einem Stadtpark im Tribschenmoos ging
nahtlos Uber in ein Ideal eines begriinten Stadtbilds. Im Interesse
des Tourismus argumentierend, versuchte er eine Vision eines
Orts im Grlnen zu vermitteln, fur die ein Stadtpark willkommenes
Mittel zum Zweck, aber keine Bedingung war. Solange «aus

dem See stechende hohe Bauten» nicht den Eindruck einer Stadt
«in herrlicher Naturanlage» gefahrdeten, war es aus der Quai-
Perspektive gar nicht so wichtig, wie das Gelande im Tribschen im
Detail genutzt werde. Ob fiir die «absolut fehlenden 6ffentlichen
Anlagen», ob flr «Parks mit Platzen fir Volksspiele aller Art»:
«unnotig sie alle aufzuzahlen».®*" Ein Park war den Hoteliers

vom Quai deshalb willkommen, weil er eine geschlossene Bebauung
im Sichtfeld der Promenade verhinderte. Diese Art des Land-
schaftsschutzes aus touristischen Uberlegungen sollte in den
folgenden Jahrzehnten fir Luzern wichtig werden; Arnold Bringolf
formulierte hier den Gedanken bereits aus.

Volkspark-Vision und Kleinstadt-Realitat

Eine ganz andere Perspektive brachte Stadtgartner Xaver Schlapfer
in die Parkfrage ein: Er begab sich 1905 auf eine ausfihrliche
Studienreise «lber die hygienische u. soziale Betéatigung deutscher,
belgischer u. englischer Stadte auf dem Gebiete des Garten-
baues». Sein Bericht Uber die Reise in insgesamt zwolf Stadte
umfasste vierzig handgeschriebene Seiten, auf denen er

der stadtischen Exekutive eine umfassende Umschau tber die
Einrichtung zahlreicher européischer Parkanlagen gab. Schlapfer
fokussierte weniger auf botanische Spezialitaten oder gestal-
terische Eigenheiten der besichtigten Anlagen, sondern auf
infrastrukturelle Fragen: Welche Ausstattungen gibt es? Welche
Orchester spielen wann in welchen Musikpavillons? Wie viel
kosten die Sitzplatze zu den Konzerten? Gibt es Teiche mit Gondeln?
Eine Schlittschuhbahn im Winter? Ruhebanke? Grotten? Was
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kostet der Unterhalt? Wie viele Gartner sind beschéaftigt? Sind
die Anlagen umzaunt, und werden sie nachts abgeschlossen?
Was ist das gastronomische Angebot, und wie sind die Preise?
Gibt es elektrische Beleuchtung?1%8

Schlapfer rezipierte mit diesem Fokus auf funktionale
Ausstattungen das zentrale Anliegen der sogenannten Volkspark-
bewegung. Diese versuchte sich um die Jahrhundertwende
im Kontext der deutschen Reformbewegungen von den Maximen
friherer Parkgestaltungen abzusetzen, indem sie den landschaftlich
gestalteten «Flanierparks» vorwarf, die Bedurfnisse der Bevél-
kerung vernachlassigt zu haben. Sportstatten sollten entstehen
und die davor oft dekorativen Rasenflachen als Spielwiesen be-
treten werden dirfen. Fragen der Funktion hatten allerdings, so die
Architekturhistorikerin Stefanie Hennecke, bereits vorher im
Zentrum jeder Parkgestaltung gestanden. Als Weiterentwicklung
(nicht als die radikale Abkehr, die die Reformer selbst behaup-
teten) sieht sie die Vorstellung, dass nicht nur Besucher:innen
von Parks profitieren, sondern mittelbar daran die Gesellschaft
gesunden sollte.’®® Der deutsche Publizist und Kritiker Theodor
Wolff lachte darlber bereits 1907:

«Das Freibad [...] dient nicht allein dem Vergntgen und der
Reinlichkeit, sondern gréssern Idealen. Man badet fur

den Verein, firs Vaterland, als Staatsbirger und als Unter-
tan. Und man geht in seiner dreifarbigen Badehose so
pflichtgemass ins Wasser, wie ein Grenadier ins Feuer.» 16°

Auf seiner Studienreise traf Schlapfer in Kéln den dortigen Garten-
direktor Fritz Encke, einen der fihrenden deutschen Proponen-
ten fur Volksparks. Encke liess «Erholungs-» oder «Gartenplatze»
errichten, die den privaten Garten und Freiflachen fur Kinder

in engen Wohnungen und dicht bebauten Quartieren wohnungs-
nah ersetzen sollten.'®! Es sollten dies Orte sein, wo sich das
gesamte Staatsvolk auf frei benutzbaren und multifunktionalen
Spiel- und Tummelwiesen, Kinderspielplatzen, Planschwei-

hern, Promenaden, in Ruhegarten, Volkshausern und Gaststatten
begegnen sollte. Vom Kélner «Anlagewesen» und von Encke
persodnlich zeigte Schlapfer sich besonders angetan; es machte
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ihm «den besten Eindruck von allen deutschen Stadten». Nach
Luzern rapportierte er von den «sog. Volkswiesen, welche
vom Publikum zum lagern, kampiren oder spielen benutzt werden
konnen» — was am Luzerner Nationalquai mit seinen eingefas-
sten Rasenstiicken undenkbar war.t*2 Aus mehreren Stadten berich-
tete Schlapfer explizit auch von Parks, die «von der Arbeiter-
bevélkerung als Erholungsstatte» genutzt wirden.t® Alles in allem,
so schloss Schlapfer seinen Bericht an den Stadtrat, hoffe er
dazu beizutragen, «daB die Behorde von Luzern die Idee der Er-
stellung eines Volksparkes auf dem Fremdenplatz, ernstlich in
Erwagung ziehe» 164

Inwiefern diese neuen fachlichen Entwicklungen und
Schlapfers Eintreten fir Volksparks die Planung weiter beeinflus-
sten, lasst sich nicht beurteilen, denn der Park wurde nie gebaut.
Die Plane, die Stadtingenieur Otto Businger vor Schlapfers Reise
fUr das Stadtparkprojekt gezeichnet hatte, hatten weder Sport-
oder Spielstatten, Rasentennisplatze oder Fussballfelder noch
sonstige grossere Grasflachen vorgesehen, sondern Spazierwege,
Brunnen, Denkmaler sowie je einen Musikpavillon und einen
Teich pro Park.1®® Angesichts der hohen Kosten und des ungekléarten
Standorts berief das Parlament eine Parkkommission ein. Diese
wurde von Jakob Zimmerli prasidiert, einem promovierten Sprach-
kundler, der gerade das vom Schwiegervater geerbte und einige
Jahre betriebene Hotel verkauft hatte, das Kapital in ein Jura-
studium investierte und zu seiner politischen Karriere ansetzte,
die ihn schliesslich in den Nationalrat und 1919 ins Luzerner
Stadtprasidium fihren sollte.1%¢

Die Kommission diskutierte 1906 unter sich, verhandelte mit
Landeigentimer:innen, und viele interessierte Burger fillten die
Leserbriefspalten der Luzerner Zeitungen. Wahrend sich niemand
prinzipiell gegen einen Park aussprach - die Sozialdemokraten
versprachen sich «aber auch nicht viel von einem Stadtpark fir den
Fremdenverkehr» und hielten Ausgaben fir eine schuléarztliche
Klinik oder ein Arbeitsamt flr vordringlicher - gab es doch gegen
verschiedene Standorte Einwande.'®’

Mdoglicherweise den Input Schlapfers aufnehmend, empfahl die
Parkkommission in einem Bericht, dass auch Spielplatze erstellt
werden sollten. Doch die Planung schlief im Lauf des Jahrs 1906
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ein, weil der Kommune das Geld zur Ausfiihrung der Projekte
fehlte und auch die Tourismusbranche nicht einspringen wollte.1%®
Denn das Parkprojekt hatte die den Hoteliers drohende Block-
randbebauung am linken Seeufer verzogert, und solange es nicht
definitiv begraben war, sollte sich daran auch nichts &ndern,

was der Sache die Dringlichkeit nahm. Erst 1914, nach einigen
Nachfragen im Parlament, beschied der Stadtrat, dass Luzern
«keine grossen Volksparks, wie dies flr Grossstadte Bedurfnis
ist», brauche Stattdessen wollte er den rechtsufrigen Oua|

Dieser Plan wurde durch den Kriegsausbruch durchkreuzt.1®®
Dass Luzern vor dem Weltkrieg, wenn auch keinen Park, so
doch ein Parklein nach der aktuellen Mode erhielt, den heutigen
Kurpark, geschah dank einem handfesten Interesse der stadtischen
Hoteliers. Auf der entsprechenden Parzelle am Nationalquai
stand zuvor das Restaurant Bellevue (genannt «Speuztruckli»),
das jedoch einem geplanten Strassenausbau weichen musste.
Ein Basler Hotelier bot 1906 der Stadt fast eine Million Franken
fir das Gelande, um ein weiteres grosses Hotel am Quai zu erstel-
len. Dagegen wehrten sich die bestehenden Hoteliers mit einer
Gegenofferte: Sie forderten mittels Volksinitiative die Freihaltung
und boten der Stadt im Gegenzug die Erstellung eines Musik-
pavillons und einer frei zugéanglichen Grinanlage, den Unter-
halt eines Orchesters und auch betrachtliche Geldsummen.t™
Der Plan, eine Griinanlage zu erstellen, diente auch hier der
Absicht, ein geschaftsbedrohendes Bauprojekt zu verhindern.
Der tourismusnahe Verschénerungsverein, in dessen Vorstand
Xaver Schlapfer sass, setzte sich gemeinsam mit dem Kurkomitee
der Hoteliers erfolgreich fur die Freihaltung des Areals ein.
Die Luzerner stimmten der Initiative zur Freihaltung des Bellevue-
areals an der Urne zu.t™

Der Blick auf die Luzerner Parkprojekte der Belle Epoque lasst das
Bild einer stadtischen Politik erscheinen, die massgeblich durch
Tourismusunternehmer gepragt wurde. In Zeiten rapider Urba-
nisierung entwickelten diese das implizite stadtebauliche Ziel,
die Einbettung ins Griine und den freien Blick vom touristischen,
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ABBILDUNG 13: Der letzte Plan fir einen Park der Belle Epoque: 1914 schlug
der Stadtrat vor, das Briihlmoos als durchgrintes Villenquartier zu entwickeln.
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rechten Seeufer zu erhalten.
Xaver Schlapfers Vision eines
gartnerischen Stadtparks
liess sich eine Weile mit die-
sem Ziel in Ubereinstimmung
bringen, doch die landschaft-
liche Einbettung genoss
politische Prioritat. Landschaft
hielten die Hoteliers fir ein
besseres Verkaufsargument
der Destination Luzern als
Stadtgriin, aber letzteres war
zumindest nicht verkehrt:
Wenn es Bauprojekte verhin-
dern konnte, war es zeitweise
hochst erwiinscht. Die gar-
tenkilnstlerisch angesagten
«Volksparks», die Schlapfer
aus Deutschland in die
Schweiz bringen wollte, er-
scheinen in Luzern, nach
internationalen Massstében
noch fast eine Kleinstadt,
vor diesem Hintergrund als
eher theoretische Phéno-
mene, flr deren Realisierung
es an Unterstlitzung man-
gelte. Schlapfers Zircher
Amtskollege Gottlieb Friedrich
Rothpletz liess dagegen in
bestehende Grinanlagen
Spieleinrichtungen integrie-
ren und konnte ab 1907 auch
auf politische Unterstiitzung
fur die Vision des «sozialen
Grins» z&hlen, sodass dort
zahlreiche kleinere Parks mit
Spielplatzen entstanden.'’



Grun oder Raum?
Die Gestaltung des Kurplatzes

Als es um die Umsetzung des vor der Abstimmung versprochenen
Kurparks ging, ergab sich fir Stadtgartner Xaver Schlapfer doch
noch die Gelegenheit, seine zeitgeméassen gartenkinstlerischen
Vorstellungen ins Werk zu setzen. Es trafen dabei allerdings
unterschiedliche Ansichten dartber aufeinander, wie die Pflanzen
auf diesem Platz eingeordnet werden sollten und wer Uber sie
bestimmen durfte. Waren sie Baumaterialien eines architektoni-
schen Entwurfs, die in der Kompetenz des Architekten fielen,
oder eigenstandige dekorative Elemente des Stadtraums, die in
die Obhut des Stadtgartners gehorten?

Der Stadtrat sandte im Sommer 1907 auf Antrag des Kur-
komitees eine Luzerner Delegation an die internationale Garten-
bauausstellung in Mannheim und in die Kurstadte Wiesbaden und
Baden-Baden, um «daselbst Studien zu machen [...] speziell
mit Ricksicht auf das Bellevue-Areal».!™® Zusammen mit Stadt-
baumeister Karl Mossdorf und dem Hotelier und liberalen
Stadtparlamentarier Albert Riedweg, der das Kurkomitee prasi-
dierte, besuchte Schlapfer die Mannheimer Ausstellung. Dieses
Volksfest, das neben Rosengarten, Palmenhallen und Spring-
brunnen auch einen Vergniigungspark samt «Abessinierdorf»
und Wasserrutschbahn bot, zog von Mai bis Oktober 1907 insge-
samt 4,6 Millionen Besucher:innen an.™ Zu ihnen gehorte
auch jede Menge Fachpublikum. Aus der Schweiz reisten etwa die
bekannten Gartengestalter Gustav Ammann, Robert Froebel,
Oskar Mertens, der damalige Zircher Garteninspektor Gottlieb
Friedrich Rothpletz und Stephan Olbrich, Redaktor der Fach-
zeitschrift Schweizerischer Gartenbau, an, die die Ausstellung
beim gemeinsamen Abendessen «ausfihrlich diskutiert» hatten.1™
Thema der Diskussionen dirfte auch die stilistische Ausrich-
tung der eigenen Kunst gewesen sein. In der Gartengeschichte
wird die Ausstellung als ein Wendepunkt in der Auseinander-
setzung um leitende Gestaltungsideale erzahlt: Der zuvor domi-
nierende Stil des englischen Landschaftsgartens sei durch
lebensreformerisch gepragte, sich als Gartenarchitekten verste-
hende Gestalter herausgefordert worden. Diese pladierten
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(ausser fur die bereits erwahnten Volksparks) dafiir, Griinraume
funktional zu betrachten und den Privatgarten als Erweiterung
der Wohnraume zu verstehen, der nach architektonischen Grundsat-
zen zu bepflanzen sei. Statt eine natlrliche Form gekinstelt
nachzuahmen, sollten Garten nach dem Verstandnis dieser Refor-
mer ihre Existenz als Werk des Menschen nicht verleugnen,
sondern dessen Bedirfnissen dienen. Nach diesen Grundsatzen
gestaltete Garten, die optisch zunachst wieder starker dem
geometrischen franzésischen Stil &hnelten, erlebten in Mannheim
einen Durchbruch.®

Was die anstehende Gestaltung des Platzes am Nationalquai
anbelangte, schrieb Schlapfer im Reisebericht der Luzerner
Delegation, so habe man auf der Reise nach Mannheim den
Eindruck gewonnen, «dass die grossziigigen architektonischen
wie gartentechnischen Anlageneinrichtungen» auf die viel
kleineren Luzerner Verhiltnisse angepasst werden mussten.t’’
Dabei dachte Schlapfer nicht zuletzt an den Mannheimer
Friedrichsplatz, der ihm imponierte. Der Platz war von Bruno
Schmitz gestaltet worden, wie Schlapfers Bericht namentlich
ausfihrte. Schmitz war im Kaiserreich ein bekannter Berliner
Architekt deutscher Nationaldenkmaler.t® Nebst der beriihmten
«Leuchtfontane», einem Brunnen mit kombiniertem Wasser-
und Lichtspiel in der Gartenbauausstellung, zeigte sich Schlapfer
davon beeindruckt, dass bei der Gestaltung «nicht allein
der Standpunkt des Gartners massgebend» gewesen war, sondern
«in bevorzugter Weise auch architektonische Gesichtspunkte»
Berlcksichtigung gefunden hatten. So sei es gelungen, das
Aussehen des Platzes mit den Geb&duden rundherum in Einklang
zu bringen und «eine der schénsten und zugkraftigsten Momente»
zu erschaffen. Schlapfer nahm also die fachliche Neuerung des
Architekturgartens an der Mannheimer Gartenausstellung auf.!™®

Zurick in Luzern vergab das Kurkomitee den Auftrag fur Park
und Pavillon an den in Mannheim gelobten Architekten Schmitz,
dessen Plane man einstimmig denen eines ebenfalls eingeladenen
Pariser Architekten vorzog.*®° Bruno Schmitz plante keine Leucht-
fontane, aber einige andere Infrastrukturen, die die Luzerner
Delegation auf der Studienreise gesehen und von denen Schlapfer
berichtet hatte: einen Musikpavillon mit Klappstihlen, zwei
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Brunnenschalen mit Wasserfontanen, Sitzbankgruppen mit inte-
grierten Pflanzklbeln aus Beton und elektrische Eisenkan-
delaber.’®! Die Bronzestatuen, von denen Schlapfer ebenfalls in
seinem Bericht geschwarmt hatte, wurden in Form von Hugo
Siegwarts «Schwingergruppe» in den Park integriert (heute
auf dem Inseli). Diese erste Freiplastik Luzerns stand am Rand
von Schmitz’ Entwurf, und er befand sie fir «nicht sehr storend»:
Blsten und Statuen galten ihm als Ausstattungsmerkmale
des abzulésenden Historismus, wahrend seine Anlage als Ganzes
Monument sein sollte.!82

Nicht Teil der neuen Parkanlage waren Spiel- und Sport-
platze oder ein Restaurationsbetrieb, wie er zuvor an dieser Stelle
gestanden hatte. Die Anlage machte in ihrer geometrischen
Anordnung die stilistische Erneuerung des Architekturgartens
mit, nahm aber die Forderung der Volksparkbewegung nach
multifunktionalen Erholungsraumen fir sozial benachteiligte Be-
vilkerungsgruppen nicht auf. Dieser Eindruck wird gestitzt

Die Ausstattung des Platzes mit elektrischer Beleuchtung
sowie die Materialisierung, die Gusseisen und den neuen Bau-
stoff Beton prominent einsetzte, nahm einige Zeichen von
Fortschrittlichkeit auf, wie Schlapfer sie in seinen Berichten ge-
setzt hatte und wie die Postkarte sie mit den Automobilen zeigte.
Beton stand der |dee einer besseren und griineren Stadt nicht
etwa entgegen, sondern gehorte als Material der Zukunft selbstver-
standlich dazu. Darin unterschieden sich die lebensreformeri-
schen Begrinungsbemihungen von der Alternativbewegung der
zweiten Halfte des 20.Jahrhunderts, die zwar Ziele wie «Begri-
nung» adaptierte, aber Beton (und Fortschrittsdenken) skeptisch
betrachtete.!® Fiir die Begriinung Luzerns in der Belle Epoque
sollte Beton dagegen mit und fir den Fortschritt eingesetzt wer-
den. Er wurde auf dem Kurplatz in eine produktive Mischung
mit Lorbeer, Eisen und Eibenhecke eingebracht.
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ABBILDUNG 14: Kunstpostkarte zur Eréffnung des Kurplatzes im Mai 1908:
Sie zeigt eine fiktive Version des Platzes nach den Plédnen von Bruno Schmitz.
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Kritisch war ein anonymer Briefe-
schreiber, der in der Zeitung die Entwrfe
fur die Betonbanke gesehen hatte und
Stadtbaumeister Karl Mossdorf seine Skep-
sis mitteilte. Mossdorf solle dem Publikum
einen Gefallen tun und die Betonbanke
verhindern: «<Bedenken Sie was das heisst
im Sommer auf steinerne Banke sitzen
zu missen. [...] Es ist ja Giberhaupt schon
genug an dieser <Steinwlste>, wo weit &
breit kein einziges schattenspendendes
Baumchen steht.»®* Schliesslich wurden
die Banke mit Holzlatten ausgekleidet.
Der anonyme Verfasser sollte auch mit
seiner Kritik an der «SteinwUste» recht
behalten, wie wir noch sehen werden.

FUr gréossere Unstimmigkeiten sorgte
in der Planungsphase die Bepflanzung
des neuen Parks. In dieser Auseinander-
setzung kam ein Kompetenzgerangel
zwischen Architekt und Gartner zum
Ausdruck, in dem auch die gartengestal-
terische Streitfrage zwischen einem
Gestalter des reformerischen Architektur-
gartens (Schmitz) und einem vermeint-
lichen Landschaftsgartner alter Schule
(Schlapfer) mitschwang.

Aus der Perspektive des Architekten
drohte die angestrebte Raumlichkeit un-
zulassigerweise mit dekorativen (Pflan-
zen-)Elementen, die in einem fehlenden
Verstandnis fur seine Kunst wurzelten,
verschandelt zu werden. In Bruno Schmitz’
Konzept sollten Pflanzen Raum bilden:
Analog einer Wand sah er zur Abgrenzung
der Anlage gegen die Strasse eine zwei
Meter hohe Eibenhecke vor, die auch Larm
abhalten sollte. Auch seitlich sollte der



Platz dadurch begrenzt werden, um «eine moglichst geschlos-
sene Wirkung» zu erreichen.'® Gegen den See sorgte die beste-
hende Rosskastanienallee des Quais fir einen Abschluss.
Innerhalb der Anlage sollten nur die in die Betonbanke eingelas-
senen Pflanzkibel mit kugelférmigen Lorbeerbdumchen be-
pflanzt werden. Mit Ausnahme zweier Brunnenschalen war der
Platz vor dem Musikpavillon freizuhalten.

Die bereits erwédhnte Kunstpostkarte visualisierte diese

Schluss, dass diese Postkarte in Berlin im Biro Schmitz gezeich-
net wurde, liegt nahe. Auf der Zeichnung ebenfalls nicht kon-
kretisiert waren die gértnerischen Details, deren Ausgestaltung in
Luzern geschehen sollte: Sie hatten sich dem architektonischen
Gesamtbild unterzuordnen.

Zur Umsetzung dieses Bildes war Schmitz, der den Bau von
Berlin aus begleitete, auf die Arbeit eines Gartners angewiesen,
von dessen Erfahrung und Geschicklichkeit das Gelingen der ge-
schlossenen Wirkung abh&nge und «dessen Auswahl daher eine
sehr wichtige Frage» sei.’®® Dass die Ausfihrung durch den Stadt-
gartner erfolgen sollte, behagte Schmitz nicht. Schmitz vermutete
bei Schlapfer Unkenntnis oder gar Abneigung gegeniber seinem
eigenen, architektonischen Gestaltungsprinzip. Dieser wehrte sich
in einem Brief an den Baudirektor gegen die «Beflrchtungen des
Hrn. Prof. Schmitz ich kdnnte die Anlage vielleicht nicht mit der
nothigen Lust u. Liebe zu einem glinstigen Abschluss bringen».
Er sei, so Schlapfer, mit den neueren Entwicklungen seines Fachs
durchaus vertraut und habe die Schriften der Reformarchitekten
ebenso wie die scharfe Kritik an ihnen eingehend studiert:

«lch habe auch die Uberzeugung gewonnen, dass auf

beiden Seiten ein gewisses Recht besteht u. dass
durch ein freies gegenseitiges Zusammenarbeiten von
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Archidekt u. Gartenkinstler eine richtige Lésung
der Streitfragen Uber Gartengestaltung mit der Zeit
getroffen werden kann.»®’

Schlapfer versuchte den Eindruck zu zerstreuen, er stehe den
Reformbestrebungen feindselig gegenlber. Diese Erfahrung
hatten einige Reformer gemacht, und sie pflegten zum Teil das
Feindbild der «Gartenbeamten, die sie als «Potentate[n]»
eines verstaubten Gartner- und Dekorationswesens darstellten.!®
Gut moglich, dass Schmitz bei friheren Projekten bereits in
Konflikt mit (Stadt-)Gartnern gekommen war, bemerkte er doch,
«dass man bei diesen Leuten immer wieder dieselbe traurige
Erfahrung macht».!® Im Luzerner Fall war es allerdings, wie darge-
legt, der Stadtgartner selbst gewesen, der nach seinem Besuch
der Mannheimer Gartenausstellung Schmitz’ Anlage lobte und
sich fur einen ahnlichen Ansatz ausgesprochen hatte. Punkto
Architekturgarten hielt Schlapfer in seiner Verteidigungsschrift
fest, dass, auch wenn er «nicht spezieller Anhanger dieser Styl-
richtung» sei, es doch ganz selbstverstandlich sei, sie «korekt u
streng architektonisch» durchzufiihren und zu unterhalten. Auch
«Fehlendes im Detail» wolle er getreu der Architektur ergdnzen .1
Schmitz konnte sich den Gartner nicht aussuchen und for-
derte wiederholt, «das, was der Stadtgértner zu machen gedenkt,
zur Begutachtung vorgelegt» zu erhalten. Auch wollte er die
Standorte der Lorbeerktbel durch eine spezielle Anordnung der
Bodenplatten in den Raum einschreiben, um «auszudriicken, dass
hierauf die Baume gehdéren. Es kénnte sonst dem Gartner ein-
fallen, die Baumstellung anders zu bewirken, und dies muss unter
allen Umstéanden verhindert werden.»*®! Der Landschaftsarchi-
tekt Renato Lampugnani hat diesen Konflikt richtigerweise auch
als in der Rollenverteilung angelegt analysiert: Anders als bei
seinen Werken aus totem Holz und Stein war Bruno Schmitz zur
Aufrechterhaltung seines Gartenkunstwerks auf das strikte
Einhalten seiner Anweisungen durch den betreuenden Gartner
angewiesen. Da er darauf nicht vertraute, suchte er einige
seiner Ideen, wie die genauen Standorte der Lorbeerbdume, sprich-
wortlich in Stein meisseln zu lassen, um einer Verfalschung
vorzubeugen.®?
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Zunachst ging es aber darum, seine Ideen Uberhaupt erst
zur Umsetzung zu bringen. Und in dieser Angelegenheit war der
Architekt mit Xaver Schlapfers Vorschlagen zur Bepflanzung
unzufrieden. Dinkten ihn Buchs und Stechpalmen innerhalb der
Haine noch richtig, empdrte er sich Uber die Idee, den Musik-
pavillon mit Efeu zu beranken und mit einer Borde Alpenrosen zu
verzieren. Dies sei «ebenso hasslich wie unsachgemass», ja
ein «heller Blédsinn»:

«lhr Stadtgéartner scheint mir von der Sorte Leute zu
sein, die keine Ahnung von kinstlerischen Dingen haben
und alles von einem recht banausischen Gartnerstand-
punkt aus betrachten. Sonst kdnnte man mit solchen miss-
verstandenen Vorschlagen Uberhaupt nicht kommen.
Schon ganz zu Anfang merkte ich, dass |hr Stadtgértner
absolut keine Ahnung von Gartenarchitektur hat, sonst
kdnnte er mir nicht vorschlagen, auf den Kibeln Kraut-
garten anzulegen durch Farren oder dergleichen, wie er es
wollte, oder auf dem Platz selbst Palmenarrangements
anzuordnen.»!%

Tats&chlich scheint Schmitz’ Tirade Wirkung gezeigt zu haben.
In einem spateren botanischen Fihrer ist davon die Rede,

dass in der Detailbepflanzung Liguster, Berberitze und Geissblatt
wuchsen.’® Wie von Schmitz gewilinscht, wurden «exotische
Pflanzen vermieden».!®® Hatte Schlapfer sich also, wie von
Schmitz geraten, darauf konzentriert, «das, was ihm angegeben»
war, «sachgemass auszuflhren und daflr Sorge zu tragen, dass
alles vernlinftig anwachst» und sich dariber hinaus nicht
betatigt, denn «mehr wird von ihm nicht verlangt»?1% Vermutlich
nicht. In einer abseitigen Ecke der Anlage, im dstlichen Hain

um die Bronzeplastik platziert, fanden sich durchaus sogenannt
exotische Pflanzen. Statt der von Schmitz geplanten Kasta-
nien- und Lindenbaume, wuchsen dort zwei Ginkgobaume, und zu
deren Fissen unter anderem immergrine japanische Auku-

ben - beide spiegelten Xaver Schlapfers Faszination fir japani-
sche Garten.r¥’
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Schlapfers Handeln ist bis auf die botanischen Spuren und
den Verteidigungsbrief nicht Uberliefert. Allerdings dusserte
er sich im Nachhinein in einem Artikel zu einem ganz anderen
Thema zur Auseinandersetzung. Uber die Zusammenarbeit
zwischen Architekt und Gartner meinte Schlapfer, letzterer sei
nicht erst herbeizuziehen, wenn der Bau fertig dastehe, sondern
die Arbeit misse «gleichzeitig Hand in Hand» vorangehen,
um «etwas Ganzes» zu schaffen. Das beste Negativbeispiel, «wie
eine Platz- oder Gartengestaltung nach der einseitigen Idee
eines Architekten ohne Zuziehung eines fachkundigen Gartners
oder Gartenarchitekten herauskommt», sei leider der Kurplatz
in Luzern. Es empfehle sich, so Schlapfer, die «gértnerischen
Dekorationen [...] nicht der geschmacklosesten Langeweile preis-
zugeben. Der Architekt allein kann bei seiner Unvertrautheit
mit dem zur Verwendung kommenden lebenden Material nicht
allein die Vorschlége fur die Gestaltung des Gartens geben».!%8
Schlapfer verteidigte seine eigene Kompetenz im Umgang mit
Pflanzen und spielte auf ein Kapitel der Geschichte dieses Parks
an, das erst nach der Eréffnung geschrieben wurde. Es mag
ihm Anlass zu heimlicher Schadenfreude gegeben haben, wie ich
gleich ausfiihren werde.

Zunachst war es nicht die Bepflanzung, die auf Kritik stiess,
sondern die Architektur als Ganze: Die «wirdevolle Schwere» des
Betonmonuments habe dem Musikpavillon bereits den Spitzna-
men «Krematorium» beschert, berichtete ein Berner Journalist vom
Einweihungsfest am Pfingstmontag 1908. Dieses lockte mit einer
«Blumenschlacht», Musik einer preussischen Dragonerkapelle
und Feuerwerk rund 40000 bis 50 000 Menschen an.t*® Der Jour-
nalist bemerkte zudem, dass die Anlage am Kurplatz «vielleicht
auch der Umgebung wenig Ricksicht getragen» habe.??° Dieses
Urteil entsprach genau dem Gegenteil dessen, was Schlapfer
sich in seinem Studienbericht urspriinglich von einer architekto-
nischen statt einer gartnerischen Gestaltung des Kurplatzes er-
hofft hatte: eine bessere Einpassung der Anlage in die Umgebung.
Auch funktional wies die neue Anlage Defizite auf: Bei aller
Orientierung dieser Gartenarchitektur auf ihre Funktionalitat
als Ort des gesellschaftlichen Umgangs beim Promenieren und
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beim Konzertgenuss, hatte die monumentale Tabula rasa die
bestehenden Baume und deren Funktion ausser Acht gelassen.
Die Schattenspender wurden zum Teil verpflanzt, zum Teil gefallt,
um einen offenen Konzertplatz zu erstellen. Schon beim ersten
Konzert des zweimal taglich programmierten Kurorchesters sei es
zum Eklat gekommen, hiess es in der Neuen Ziircher Zeitung,

als sich die Musiker weigern wollten, im neuen Pavillon zu spielen,

«weil sie von der Sonne schutzlos geblendet wurden, die
darin herrschende Gluthitze unausstehlich fanden und
selbst fUr ihre Instrumente flrchteten. Aber auch auf dem
Kurplatz blieben und bleiben die paar hundert Sessel

leer, weil das Publikum sich auf dem absolut schattenlosen
Platz nicht braten lassen will.»?%*

Eine Fotografie zeigt, dass man der Hitze provisorisch mit

dem Kiesplatz zusatzliche Baume gepflanzt werden. Dort wurden
vier grosse Linden platziert, dazu pflanzte die Stadtgéartnerei
acht Kastanien und, weil der Schatten nicht ausreichte, im folgen-
den Winter noch einmal zuséatzliche vier Kastanien.?®®> Um nicht
jahrelang auf den Schatten warten zu missen, sondern «in einigen
Wochen einen Anblick gleich einer flnfzigjahrigen Schopfung»
zu erreichen, setzte man grosse Baume ein, die bereits anderswo
gewachsen waren.2%4

Der Umzug der Baume an einen neuen Standort geschah tber

nerei besass seit 1888 einen solchen Wagen. Man habe schon
hunderte Laub- und Nadelholzbdume verpflanzt, und abgestorbene
B&aume in Alleen konne man «wahrend der Nacht durch andere»
ersetzen, berichtete Schlapfer.2%® Allerdings funktionierte das
Verfahren nicht immer reibungslos: Neben den beschadigten
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ABBILDUNG 15: Der Kurplatz kurz nach der Eréffnung im Juni 1908: ohne Baume
aber mit provisorischem Sonnensegel.



ABBILDUNG 16: Mobiles Griin: Mittels eilig bestellter Lorbeerbdumchen im Topf
versuchte der Stadtgértner im Sommer 1908 auf dem Kurplatz etwas Schatten zu
spenden (hier bei der Anlieferung vor dem Bourbaki-Panorama).



Wurzeln machte der Grundwasserpegel in Seenahe den Baumen
zu schaffen. Ihr Wurzelwerk stand bei saisonalem Hochwasser

im Wasser und verfaulte, was nicht selten ein Absterben des Baums
zur Folge hatte.2%®

Der Versuch, die Garten- und Parkgestaltung einem Architekten
zu Uberlassen, endete auf dem Kurplatz nicht zur Zufriedenheit
der Auftraggeber. Der Park scheiterte nicht an architektur- oder
gartentheoretischen Unzulénglichkeiten von Architekt Bruno
Schmitz oder Stadtgartner Xaver Schlapfer. Die beiden trennte
ein Unverstandnis dariiber, was den Raum, den sie gemeinsam
gestalten mussten, ausmachte: War der Kurplatz fir Schmitz eine
architektonische Aufgabe und Gartnerei ein Mittel zum Zweck
ihrer Losung, sah Schlapfer die Bepflanzung des Platzes als Teil
des von ihm verantworteten Stadtgriins. Wahrend Schmitz
Uber die Pflanzen wie Uber totes Baumaterial verfligen wollte, etwa
um sie zu einer Mauer zu formen, war sich Schlapfer der Be-
schrédnkungen in der Arbeit mit Pflanzen starker bewusst. Beide
wollten sie jedoch Pflanzen einem optischen Ziel unterordnen.

Im resultierenden Kompetenzgerangel blieben basale Fragen wie
jene der Beschattung auf der Strecke.

Auch anderswo bewé&hrte sich die reformerische Aufgaben-
teilung nicht, und bald Gbernahm eine neue Generation von
Gartenarchitekten, die sowohl gartnerisch als auch gestalterisch
ausgebildet (und lebensreformerisch gepragt) waren, diese
Aufgaben. Das Berufsbild des Landschaftsgestalters, der an der
Schnittstelle zwischen Architektur, Gartenbau und Zivil-
ingenieurswesen stehen sollte, fand in der Schweiz allerdings
erst in den 1930er-Jahren Verbreitung.2°’
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ABBILDUNG 17: Diese stattliche Linde wurde im Winter 1908/09 mit einem speziellen
Wagen von Malters zum Kurplatz transportiert: Kurze Rast vor der Metzgerei Kauffmann
und dem Fotogeschéft von Emil Gétz an der Hirschmattstrasse 8.



GRUNE TRAUME, HARTE ZEITEN
DIE ZASUR DES WELTKRIEGS

In Luzern markierte die Eréffnung des Kurplatzes einen Endpunkt
in der Erstellung offentlicher Griinanlagen. Die stadtischen
Grunanlagen entfernten sich in den Jahren nach 1914 zunehmend
von den gesellschaftlichen und gestalterischen |Idealen einer
internationalen Fachwelt. Eine eigentliche Griinraumplanung, wie
sie etwa Berlin betrieb, entstand in den kleinen Schweizer
Stadten kaum; einige Ansatze dazu werden im nachsten Kapitel
besprochen.?® Schlapfer hatte eine solche Grliinbauplanung

1911 noch selbst angeregt, als er daflir pladierte, die Stadtgért-
nereien von Bauamtern loszuldsen. Diese betrieben mit der
«stadtischen Gartenkunst» eine «selbststandige charakteristische
Kunstrichtung», die im Kontext des Stadtebaus und nicht mehr
von adligen Gérten stehe. Schlapfer forderte, einen gewissen
Prozentsatz der Grundflache gesetzlich fir Anlagen und offene
Platze zu reservieren, und zwar nicht nur an den «sogenannten
besten Lagen der Stadt», sondern insbesondere in den «&rmeren
Viertel[n]».2%° Die Erschliessung der Umgebung reichte ihm
nicht aus:

«Man wende nicht ein, dass etwa in kleineren Stadten,
speziell bei uns in der Schweiz, der Naturgenuss wenige
Schritte vor der Stadt zu holen sei. Wenn dem auch

so ist, so ersetzt das noch lange nicht die Gelegenheit,
vor der Tur gewissermassen der Erholung im Freien

zu pflegen, von der Arbeit hinweg ohne Umstande frische
Luft zu geniessen und dem fréhlichen Spiel der eigenen
Kinder zusehen zu kénnen.»?1°

Spielplatze und Volkswiesen seien «ein lange nicht genug ge-
wirdigtes Mittel zur Milderung sozialer Gegenséatze, zur
Gesundung des Volkes, kurz, zur Lésung der sozialen Frage»,
schrieb Schlapfer nun und verabschiedete sich so deutlich wie
nie zuvor von der Konzeption 6ffentlicher Anlagen als reine
Zierelemente, oder, wie im Fall Luzern, als Tourismusattraktionen.
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Diese seien «eine Bedurfnisfrage und nicht nur [...] ein Mittel
zur Verschénerung der Stadte».?!* Aber auch diese Abhandlung
blieb theoretisch.

Denn der Beschéftigung mit der «Bedurfnisfrage» widmete

sich Schlapfer schon bald in einer anderen Form, als ihm beim Ver-
fassen dieser Zeilen vorschwebte: In den Jahren des Ersten
Weltkriegs war Xaver Schlapfer als oberster Gartner hauptséchlich
damit beschaftigt, seine Anlagen in Acker umzuwandeln und

die stadtischen Kleingarten zu verwalten [siehe DIE GARTEN].
Weiterhin beflirwortete er die Pflanzung von Strassenbaumen

und Alleen auf Landstrassen. Nun aber sollten méglichst schnell-
wachsende Nutzholzbdume, oder besser noch Obstbdume ge-
pflanzt werden, die neben der «Verschénerung der Landschaft»
sogar eine «Rendite» versprachen.?2 Dies widerspiegelte auch

die finanzielle Lage der Kommunen, die sich in den Kriegs- und
Krisenjahren drastisch verschlechtert hatte. Als Schlapfer 1922
in Rente ging, hatte sich die Anzahl Logiernachte und Gaste

im Vergleich zum Spitzenjahr 1910 mehr als halbiert.?!® Vor dem
Krieg noch so eifrig von Bebauung geschiitzt, wurde das Trib-
schenmoos nach 1916 fur die Ansiedlung von tourismusunabhan-
gigen Industrien und Gewerbe freigegeben.?*

Wie gross die Zasur des Kriegs fur das Stadtgriin war, zeigt
auch das Schicksal von Schlapfers Posten nach dessen Pensio-
nierung. Er wurde aus Kostengriinden nicht neu ausgeschrieben,
sondern zunachst auf Mandatsbasis an einen Privatgértner
vergeben.?’® Von spateren Amtsinhabern sind keine Besuche auf
Fachmessen und kein publizistisches Engagement bekannt.
Diese zunehmende Entfernung zum zeitgendssischen gestalteri-
schen Diskurs und den neuen 6konomischen Realitaten bezeugte
auch eine Kritik, die der Architekt und Stadtparlamentarier
Alfred Ramseyer (1884-1957) 1923 an der Stadtgértnerei Ubte.
Wie die stadtischen Griinanlagen behandelt wirden, sei flr
die «Ausgestaltung einer Stadt» wichtig:

«Vom jedenfalls nicht aus der guten alten Zeit stammen-

den Brauch, Dreieckplétze und sonstige Anlagen mihe-
voll und kostspielig mit mehrmals im Jahre wechselnden
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Blumenteppichen oder mit Treibhauspalmen zu
bepflanzen, scheint sich die Stadtgartnerei [...] nicht
trennen zu kdnnen.»?1®

Betrachten wir diese wechselnden Vorlieben fir verschiedene
Pflanzen und Formen ihrer stadtischen Kultivierung als «symbo-
lische Okologien», also als normativ-asthetische Vorstellung
Uber die richtige Bepflanzung, wie ich es in diesem Kapitel tat,
zeichnete sich das Luzerner Stadtgriin der Belle Epoque

durch eine bewusste Abhebung von aller spontan vorkommenden
Vegetation aus. Xaver Schlapfer verstand die Stadtgartnerei

als eine Kunstform, die sich durch den Kontrast zu dem, was
einfach da war, auszeichnete. Treibhauser waren daher kein
mUhseliges Hilfsmittel, sondern Beweis des Fortschritts, der
in der Uberwindung klimatischer Vegetationsgrenzen bestand.
Entsprechend publ|2|erte Schlapfer nlcht nur Fotograﬁen

Um eine moderne, weltzugewandte Stadt zu sein, orientierte
sich Luzern an den internationalen Entwicklungen der Garten-
baukunst. Nach diesen Massstében erfuhr die blosse Umwidmung
einer bestehenden Landschaft zum Park keine Wirdigung, wie
das Beispiel des GUtschwalds zeigte. Seine «Naturlichkeit» war
bei der lokalen Bevélkerung und den Tourist:innen zwar be-
liebt, aus stadtgartnerischer Perspektive handelte es sich dabei
aber nicht mehr um einen stadtischen Raum, nicht um Stadt-
griin, sondern um die natirliche Landschaft der Umgebung. Diese
strikte Stadt-Land-Trennung, die Landschaftlichkeit nur auf
dem Land verorten konnte, stand in einem gewissen Spannungs-
verhéaltnis zur Naturtourismusstadt Luzern. Die Verbreitung
von Gartenbaukunst und tropischen Pflanzen war auf diese Globa-
lisierung zurtickzufthren, wahrend zugleich die meisten Tou-
rist:innen in Luzern Seen, Higel, Walder und Berge sehen wollten,
konnten sie doch zu Hause in Berlin oder London ungleich
spektakularere Pflanzensammlungen und Parkanlagen bewundern.

Gewiss konnten Stadtbaume und Schmuckplatze den
Eindruck allzu grosser Urbanitat abmildern, aber als Versuch, die
Abhangigkeit der Destination Luzern von ihrem Umland zu
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ABBILDUNG 18: Ein Palmenhaus der Stadtgartnerei um 1910, wie es Xaver Schlapfer
in einer Fachzeitschrift prasentierte.



verringern und Attraktionen ins Stadtzentrum zu holen, genoss
die Erstellung eines Stadtparks keine grosse Prioritat. Hote-
liers betrachteten die optische Verbindung zur Landschaft im
Aussen als wichtiger und nutzten die Parkplanung auch stra-
tegisch, um eine Verbauung der Aussicht zu verhindern.

Hier zeigte sich die Frage von griner Stadtgestaltung in der
Zeit bis zum Ersten Weltkrieg als ein Phanomen, das, mit unter-
schiedlichen Prioritaten, zwischen wirtschaftlichen, politischen
und burokratischen Eliten verhandelt wurde, wahrend die breite
Bevélkerung aussen vor gelassen wurde. Nichtsdestotrotz haben
sich aus den Weichenstellungen dieser Griinderzeit griine
Eigenlogiken entwickelt, die Gber die Intentionen ihrer Ersteller
hinausgewachsen sind: Griinraume und Blickachsen ins Griine
wurden und werden nicht nur von Hoteliers und ihren Gasten ge-
schatzt. Es gibt allerdings auch erstaunliche Konstanten: Die
Rosskastanienallee am Quai wurde vor tGber 150 Jahren gepflanzt,
weil die Baume sich in Form schneiden liessen und sie damit
die Aussicht aus den Hotelzimmern nicht verstellten.?’ Diese Funk-
tion erfillen die Baume beziehungsweise ihre Nachfahren auch
heute noch hervorragend, wenngleich zur Aufrechterhaltung eines
konstanten und inzwischen geschitzten Erscheinungsbilds in
der Klimakrise mehr und mehr Pflegeaufwand nétig ist.
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DIE RIEDE SEIT 1861
(K)EINE VERLUSTGESCHICHTE?

«Hinter der Dampfschiffwerft begannen damals noch
die natirlichen Ufer; es war so um die Jahrhundertwende.
[...] Von [der Strasse] weg gingen die Froschengra-

ben durch das Ried hinab bis in den See und miindeten
zwischen weitgedehnten Schilf- und Binsenbuchten,

wo die Enten und die Bucheli im Réhricht nisteten und
die Frésche quakten. Vom See her gesehen, war es

eine griine Einsamkeit, Uberragt von der edlen Silhouette
des Pilatus.»?1®

Die Schriftstellerin Agnes von Segesser (1884-1964) erinnerte

moore?!® wurden im 20. Jahrhundert zum Symbol fr ein verlo-
renes Paradies, dem heimatkundliche Autor:innen gern gedachten.
Die Zerstérung der Moore als eine Verlustgeschichte zu empfin-
den, ist auch fir uns naheliegend, gelten diese doch heute als
Lebensraume vieler und gefahrdeter Arten, als Pufferflachen gegen
Hochwasser und als Speicher von Treibhausgasen. Gleichzeitig
gibt es von ihnen weniger denn je: Schatzungen und Berechnun-
gen gehen davon aus, dass zwischen 1850 und heute schweiz-
weit gut neunzig Prozent aller Feuchtgebiete verloren gingen,
global wird der Riickgang auf fiinfzig bis neunzig Prozent seit
1700 gesch&tzt.??° Und so lese ich fast hundert Jahre spater Agnes
von Segessers Abgesang auf das Tribschenmoos ihrer Kindheit
und ertappe mich bei einem Gefiihl von Nostalgie nach einer Zeit,
die ich nie gekannt habe, und von der ich Uberzeugt bin, dass

sie nicht besser war, als meine eigene. Wahrend sich von Segesser
ein Alt-Luzern zurtickwilinschte, das vor liberalem Nationalstaat
und Eisenbahn (die ihr Grossvater Philipp Anton bekdmpfte) noch
landlich (und von ihrer Familie) gepragt war, geht es mir doch
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ABBILDUNG 19: Das Tribschenmoos kurz vor der Auffillung im Jahr 1900.
Fotografiert von der damals sechzehnjahrigen, auf dem Landsitz ihrer Familie auf
dem Inseli wohnenden Agnes von Segesser.



um die bedrohten Arten, das Klima, das grosse Ganze. Das ist
ja wohl nicht das Gleiche, «we are not the same», denke ich mir.
Oder etwa doch?

Vom Verschwinden der Riede als stetigem Verlust zu erzéhlen,
lauft Gefahr, ihre vormoderne Geschichte als einen Gleichge-
wichtszustand von Mensch und Natur zu verkléren. Fir die
Luzerner Riede trifft dies nicht zu, denn sie sind Produkte einer
kontinuierlichen Terrainumformung durch die Verdnderung
des Vierwaldstattersee-Pegels. Wir stellen sie uns als immer
dagewesen vor, aber erdgeschichtlich betrachtet sind sie
sehr jung: Nach dem Ende der letzten Eiszeit bis ins Frihmittel-
alter stand der Pegel des Vierwaldstattersees rund finf Meter
tiefer als heute, und das flache Luzerner Seebecken lag zum Teil
trocken. Stetige Geschiebeablagerungen des Krienbachs,
der bei grossen Unwettern immer wieder aus seinem Bett aus-
brach und das heutige Tribschen- und Neustadtgebiet Gberflutete,
schnirten die Reuss als Seeabfluss stetig enger und liessen
den Pegel ansteigen. Als Luzern sich nach 1200 zur Stadt
entwickelte, lag diese bereits am See. Er war durch die geologischen
Prozesse Uber die vorangegangenen Jahrhunderte um ungefahr
drei Meter gestiegen und Uber einen Kilometer ndher gerickt.
Bei Niedrigwasser im Winter zog sich der See allerdings aus der
mittelalterlichen Stadt zuriick. Die Errichtung der Reussbriicke
und der Ausbau der Stadt an den Briickenk&pfen verringerte den
Abfluss durch die Reuss weiter.22 Der Bau von immer grésseren
Schwellen diente dem Betrieb von Mihlen und fihrte zu einem
hoheren Pegel, sodass das Luzerner Seebecken vermutlich
ab dem 14.Jahrhundert ganzjahrig schiffbar wurde. Die Kehrseite
des verengten Abflusses waren haufigere und ausgedehntere
Uberschwemmungen der flachen Ufergebiete bei Hochwasser, die
bereits Zeitgenoss:innen als menschengemacht galten: Bis ins
19.Jahrhundert sind deswegen zahlreiche Streitigkeiten Luzerns
mit den anderen Seeanliegern bekannt, die diese Nachteile
auch erleiden mussten, ohne am Nutzen teilhaben zu kénnen.???
Im Zusammenhang mit den Streitigkeiten Gber den Pegelstand
wurden die Feuchtgebiete - als Uberschwemmungsflachen -
erstmals inventarisiert: 1846 erfasste ein Wasserbauingenieur
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Gebiete im Tribschenmoos, im Schénblhlried, im Brihlmoos,
im Winkel (Horw), Tanzenberg (Hertenstein) und in Vitznau.
Insgesamt gebe es, so sein Bericht, auf dem Boden des Kantons
Luzern 146 Jucharten «unmittelbar an den See anstossendes,
beijedem héhern Seestand» Gberschwemmtes Land, 131 Jucharten
nur bei «khdchsten Seestanden» unter Wasser gesetztes Land
sowie 87 Jucharten Land, das nicht véllig Gberschwemmt werde,
aber «durchnasst und versauert» sei. Die Juchart war das damals
in der Schweiz gebrauchliche landwirtschaftliche Ackermass. Ins-
gesamt entsprach dies rund 130 Hektar Uberschwemmungsland.??®
Wurden diese Entwicklungen von den damaligen Seeanstdssern
bedauert und in der Geschichte der Hochwasser als gestiegene
«Ausuferungsgefahr» gefasst, kénnen wir mit trockenen Flssen
einen Perspektivwechsel wagen und die neuen Uberschwem-
mungsgebiete als entstehende Feuchtgebiete verstehen. Diese
Entwicklung war nicht auf Luzern beschrankt: Das grosste
zusammenhangende Feuchtgebiet der Schweiz, die Grande
Carigaie, entstand in den Jahren 1868 bis 1891, als der Pegel des
Neuenburgersees im Rahmen der ersten Juragewasserkorrek-
tion um 2,5 Meter abgesenkt wurde.??* Wir kénnen als Zwischen-
fazit festhalten, dass Verlandungszonen und Feuchtgebiete
am Vierwaldstattersee mit den geologischen und baulichen Ver-
anderungen am Pegel Uber die Jahrhunderte fluktuierten.
In den letzten anderthalb Jahrhunderten wurden sie durch Uber-
bauungen und Auffillungen zum Schrumpfen gebracht.?®
Die Frage, wo wir mit der Erzahlung einsetzen, wird die Perspek-
tive auf das Erzéhlte pragen (oder ist es umgekehrt?). Die Ver-
lustgeschichte ist in ihren Annahmen falsch, weil sie die Vorstel-
lung einer statischen Natur voraussetzt, die sich ohne mensch-
liches Zutun nicht verandert hat. Sie ist aber in ihrer Analyse
nicht falsch, sofern wir diese Geschichte auf die letzten 150 Jahre
beschranken: In dieser Zeit sind die stadtischen Feuchtgebiete
tatsachlich fast vollstandig verschwunden. Was ist mit den Rieden
geschehen? Und wie wurden Riede von menschengemachten
Uberschwemmungsflachen zu betrauerten Verlusten einer ur-
springlichen Natur? Das hat mit den unterschiedlichen Beziehun-
gen zu tun, die an und um diese Orte geknUpft wurden, um die
es in diesem Kapitel gehen wird.
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Die Flache der Riede
Versuch einer Rekonstruktion

Die bedeutendsten Feuchtgebiete im Gebiet der Stadt Luzern
waren die Riede an den Seeufern: Es waren zum Teil mehrere
hundert Meter breite Flachmoore im Verlandungsgebiet, ideal-
typischerweise bestehend aus feuchter Hochstaudenflur,
pfeifengrasreichen Feuchtwiesen, Klein- und Grossseggenrieden
sowie Binsen- und Schilfgiirteln (Réhricht). Daran schloss

je nach Gewasserzustand eine (Unterwasser-)Vegetation an.?®
Diese heutige biologische Definition war in vereinfachter Form
bereits in &lteren rechtlichen Verhaltnissen gespiegelt: «Ried-
matten» mit Wiesencharakter und «Rieder» mit Réhrichtcharakter
waren in Luzern separat parzelliert, auch wenn sie zum gleichen
Hof oder Landgut gehoérten.??” Beide zusammen bezeichne ich mit
dem Uberbegriff des Rieds, des Flachmoors oder noch genereller
des Feuchtgebiets, wobei der Grenzcharakter der Riede zwischen
Wasser und Land eine trennscharfe Eingrenzung in historischen
Zeiten schwierig macht. Die folgenden Berechnungen der Ried-
flachen sind daher als Anndherungswerte zu verstehen und stit-
zen sich auf Quellen, die sich nicht an gegenwartigen naturwis-
senschaftlichen Definitionen orientierten.

Als Ausgangspunkt nehme ich das Jahr 1861, als mit der
Inbetriebnahme des neuen, verstellbaren Reusswehrs erstmals
der Vierwaldstatterseepegel geregelt werden konnte. Der
Minimalpegel, auf den sich die Anstdsserkantone nach Vermitt-
lung des Bundes vertraglich geeinigt hatten, lag um 0,8 Meter
tiefer als davor und konnte viel konstanter gehalten werden.?%
Dies machte die Grenzen zwischen Land und Wasser klarer und
dirfte die Feuchtgebiete seewarts verschoben haben.??® Der
Ausgangspunkt ist kein Naturzustand, sondern ein vertraglich
geregelter See und seine Uber weite Strecken nicht bebauten
Ufer. FUr die Riede auf stadtischem Boden habe ich seither einen
flachenmassigen Riickgang von fast 99 Prozent berechnet:

Auf Basis der Vermessungen, die fir die erste topografische
Landeskarte zwischen 1864 und 1867 gemacht wurden, habe

ich die ungefdahre Ausdehnung der Feuchtgebiete rekonstruiert.?*°
Das Tribschenmoos umfasste 40 bis 45, das Brihlmoos im
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ABBILDUNG 20: Die Feuchtgebiete am Vierwaldstattersee um 1865: Tribschenmoos,
Briihlmoos und Schénbihlried auf der Topographischen Karte des Kantons Luzern.



WUrzenbaohdelta 30 bis 35, das Schonbihlried 15 und das obere

diese Feuchtgebiete also ungeféhr einen Ouadratkllometer Flache
aus, was ungefahr finf Prozent des Gemeindegebiets entsprach.
Heute sind die Gebiete bis auf circa 1,2 Hektar am oberen Rotsee-
Ende trockengelegt. Ein Teil davon gehdért zur Gemeinde Ebikon.
Ein etwas grosseres Flachmoor von knapp 4 Hektar Flache liegt
am unteren Rotsee-Ende ganz auf Ebikoner Boden.

Die Riede wurden aufgefillt, wahrend die Stadt sich stark
ausdehnte. Hatten sie 1860 noch in landwirtschaftlichen Gebieten
in Vorstadtbezirken gelegen, waren sie Mitte des 20.Jahrhunderts
von Siedlungsflache umgeben oder selbst zur Siedlungsflache
geworden. Diese Verstadterung der Riede veranderte die mensch-
lichen Beziehungen zu diesen Gebieten und ihren Bewohner:in-
nen. Dies untersuche ich an zwei Orten, wo Riede und die wach-
sende Stadt zunehmend auf Kollisionskurs gerieten. Waren sie fur
Landwirt:innen bereits produktive Anbauflachen, erkannten
Stadtplaner in ihnen nun ebenes Bauland, Naturwissenschaftler
Herde fiur belastigende Mickenplagen, Anwohner:innen Nah-
erholungsgebiete und viele Weitere mehr. Zwischen 1900 und
1950, als Riede im Rekordtempo beseitigt wurden, wurden sie
aber auch zu einem Zeichen fir eine urspriingliche und unbe-
rihrte Landschaft, die es zu schiitzen galt. Wie es dazu kam und
wie verschiedene und zum Teil widersprichlich Konzepte von
Natur in den Konflikten um die Luzerner Riede zur Anwendung
kamen, gilt es in diesem Kapitel zu klaren.

Die Natur der Riede war anders verfasst als das Stadt-
grin von Xaver Schlapfer. Sie gehorte nicht zum bebauten Stadt-
raum und war funktional nicht auf diesen bezogen, fir diesen
gestaltet und bepflanzt: Sie wurde diesem entgegengestellt.
Wollte man mit Parks und Anlagen die Stadt naturalisieren, stellte
sich bei den Rieden die Frage, was man mit den als Naturraume
verstandenen Orten anfangen sollte: Trockenlegen und Uberbauen -
oder erhalten? Eine nicht unwesentliche Rolle spielten bei
dieser Entscheidung die Stechmucken, die in den feuchten
Riedwiesen briteten.
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NATURLICHE REIZE, REIZENDE NATUR
MUCKENBEKAMPFUNG AM VIERWALDSTATTERSEE??

Mickenplagen in Luzern
Ein altes oder ein neues Problem?

Kurz nach dem Ersten Weltkrieg mehrten sich in der Stadt Luzern
die Stimmen, die eine Zunahme von Stechmicken beobachtet
zu haben glaubten. Es gibt gute Griinde anzunehmen, dass diese
vermehrten Klagen nicht nur auf eine erhohte Aufmerksamkeit
zurlckzufihren sind. Weitere Griinde waren, dass das Wachstum
der Stadt einerseits eine grossere Zahl an Micken hervor-
brachte und es andererseits Menschen mit der Erweiterung des
Siedlungs- und Erholungsraums haufiger ins Territorium der
Miucken verschlug. Eine solche Vermischung der Lebensrdaume ist
wenig Uberraschend angesichts der sich um 1900 verandernden
Wohnvorstellungen der oberen Klassen und des boomenden
Naturtourismus: Immer mehr Menschen wollten im Griinen am
See wohnen oder Ferien machen und nahrten damit blutdirstige
Micken. Auch hierfir war die Regulierung des Seepegels ab
1861 wichtig: Aus den einstigen, gelegentlich Gberschwemmten
und versumpften Ubergangszonen konnten sichere Siedlungs-
flachen werden, und die Stadt konnte zum See hin wachsen.?3?
Weniger offensichtlich sind die Zusammenhéange, die
zur Zunahme der Anzahl an Micken fihrten. Eine zentrale Rolle
spielten die Riede, in denen ein Grossteil der Stechmucken
briteten. Sie wurden im Zuge intensiverer Nutzung haufiger von
Strassen, Wegen, Aufschtttungen und Abdammungen unter-
brochen, sodass das Wasser nach Uberschwemmungen nicht
mehr ungehindert abfliessen konnte. Es bildeten sich stehende,
sauerstoffarme Timpel, die ideale Mickenbrutstatten darstell-
ten.234 Vergleicht man die Darstellung des Briihlmooses - des nach

Weitere Brutstatten fanden Stechmtcken in den rund 800 Wasser-
fassern der stadtischen Kleingarten. Diese waren in den Jahren
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ABBILDUNG 21: Das Brihlmoos auf der Landeskarte von 1890: Das Ried wird begrenzt
durch die Strasse Richtung Seeburg.

ABBILDUNG 22: Das Briihlmoos auf der Landeskarte von 1932: Das Ried wird durch
Entwasserungsgrében, die Lidostrasse und das Strandbad zerteilt.



des Ersten Weltkriegs erstellt worden, wurden nach Kriegsende
von ihren Gartner:innen aber oft vernachlassigt.?®® Hinzu kamen
die zahlreichen Scheunen und Stélle von stadtnahen Bauernhdéfen,
die mit dem Verlust der Kulturflachen in Folge des Stadtwachs-
tums weniger intensiv genutzt und deren (Mist-)Wassersammler
immer seltener neu beflllt, umgerthrt oder geleert wurden: In
ihnen bruteten Stechmicken in grosser Zahl. Schliesslich fanden
Micken geeignete Brutstatten auch in vielen neuen Strassen-
schachten, die der vom Stadtwachstum befeuerte Strassenbau in
den Aussenquartieren mit sich brachte. Die hauptsachlichen
Brutgebiete aber waren die Vierwaldstéttersee-Riede, von wo die
Micken sich zu anderen feuchten Orten aufmachten.?36

Wieso wurden diese Micken um 1920 zum Thema? Dass es mehr
von ihnen gab, musste nicht zwingend in der Wahrnehmung
resultieren, dass dies ein Problem sei, das es durch den Staat zu
l6sen gelte und das Uberhaupt l&sbar war. Damit soll nicht
behauptet werden, dass Micken und Menschen einst symbiotisch
zusammenlebten oder dass die ersten Luzerner:innen, die im
sumpfigen Gelande am Ausfluss des Vierwaldstattersees siedelten,
nicht von Micken gestochen wurden und sich daran nicht ge-
stort hatten.

Dass die Stadt das Problem beseitigen wollte, dazu brauchte
es zunachst ein lokales Wissen um die Mdglichkeit, Micken-
populationen zu dezimieren. Dieses Wissen, das auf Vorarbeiten
aus Ubersee basierte, traf in Luzern auf ein Interesse lokaler
Eliten. Sie erkannten darin einen Mehrwert flr den Tourismus,
der sich langsam von den Kriegsjahren erholte: Luzern sollte zwar
reizende Blicke ins Griine bieten, der Juckreiz eines Mucken-
stichs sollte den anreisenden Gasten jedoch méglichst erspart
werden. Beide - Micken und Landschaft - galten als «Natur»,
als ohne Zutun von Menschen entstandene und existierende
Entitaten. Doch wahrend die Landschaft unter dem Eindruck der
aufkommenden Heimat- und Naturschutzbestrebungen als
bedroht verstanden wurde, wurde die Stechmiicke zur Bedrohung.
Diese kleinen Wesen machten sich meist durch ein Gerdausch
bemerkbar, waren mit den Augen schwer zu entdecken und hinter-
liessen schmerzhafte Stiche. Sie waren, anders als etwa die im
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Luzerner Seebecken gehegten und gepflegten Schwéne, nicht in
Einklang zu bringen mit dem Ziel einer visuell ansprechenden
Landschaft, wie der Tourismus sie seit dem 19.Jahrhundert kulti-
vierte. Damit diese produzierte Landschaft produktiver werden
konnte, sollten Stechmicken verschwinden.

Limnologische Amateurforschung und
das Wissen von den Micken

Die Erforschung und Problematisierung der Stechmiicke auf
lokaler Ebene war zun&chst die Arbeit dreier naturwissenschaft-
lich ausgebildeter Manner: Hans Bachmann (1866-1940), Fritz
Schwyzer (1864-1929) und Ernst Hurter (1895-1977). Professor
Hans Bachmann, Lehrer fiir Naturgeschichte an der Kantons-
schule Luzern und Vorsitzender der Naturforschenden Gesellschaft
Luzern (NGL), war als Pionier der hydrobiologischen Forschung
zu Schweizer Seen in der nationalen Wissenschaftslandschaft
eine bekannte Figur, als er 1912 dem Bund vorschlug, in Kastanien-
baum, ein paar Kilometer ausserhalb Luzerns, eine Eidgendssi-
sche Station fur Fischerei- und Gewasserkunde am Vierwaldstét-
tersee zu errichten.??” Mit dem Ausbruch des Weltkriegs war
fUr das Projekt in Bern aber kein Geld mehr zu holen, bis 1916 ein
privater Gonner einsprang und ein Gebaude finanzierte: Fritz
Schwyzer, ein Zircher Pathologe, der aus vermégendem Hause
stammte und in New York Karriere gemacht hatte. Nach seiner
Rickkehr in die Schweiz liess er sich am Vierwaldstattersee
nieder und beschaftigte sich im Ruhestand mit naturwissenschaft-
lichen Experimenten.?®® Schwyzers Geld fir das hydrobiologische
Laboratorium Kastanienbaum reichte nur fiir das N&tigste: Nach
der Er6ffnung blieben die Mittel dusserst knapp. Die Institution
konnte nur Ra&umlichkeiten und Gerate zur Verfigung stellen, die
die Amateure der NGL und auswartige Gaste flr ihre meist auf
Algen und Plankton fokussierte Forschung benétigten, aber kein
technisches oder wissenschaftliches Personal.?3°

«Petite Science» nennt der Empirische Kulturwissenschaftler
Tobias Scheidegger diese kleinstadtische, naturkundliche
Freizeitforschung, die sich um 1900 in Stadten ohne eigene
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Universitat meist um die Institutionen Gymnasium, Naturkunde-
museum und Naturforschende Gesellschaft gruppierte. In
Luzern war Hans Bachmann als Gymnasiallehrer, Museumsku-
rator und NGL-Prasident Dreh- und Angelpunkt dieser For-
schung.?*® Bereits 1911 und 1913 hatte er in der Kantonsschule

Die schwierige finanzielle Situation des Labors in Kastanien-
baum anderte sich erst, als der geschickte Netzwerker Bachmann
den Zircher Textilindustriellen Jakob Heinrich Frey (1874-1961)
kennenlernte. Wie Schwyzer lebte auch Frey am Ufer: Frey hatte
1920 das Schloss Meggenhorn, in einem Landschaftspark direkt
am Vierwaldstattersee gelegen, gekauft und es zu seinem Som-
mersitz gemacht.?*2 Gut denkbar, dass Frey sich in seinem ersten
Sommer von den ebenfalls anwesenden Stechmicken gestort
fUhlte und sich an Bachmann wandte. Weder die Seenforscher der
NGL noch eine breitere Offentlichkeit hatten sich davor mit
diesen Tieren beschéftigt. Ein Arbeitsprogramm des Laboratoriums
Kastanienbaum von 1916 benannte Insekten nicht als mégliche
Studienobjekte, sondern fokussierte auf physikalische und che-
mische Untersuchungen sowie Plankton im Vierwaldstattersee.?®

lhren Anfang nahm die Geschichte der Stechmuckenbe-
kampfung in Luzern am 7. August 1920, als sich ein «J.Henri Frey,
Meggenhorn» im Gastebuch des Laboratoriums verewigte.?*

Am 29. Oktober 1920 sandte Hans Bachmann an Frey ein Arbeits-
programm, und drei Tage spater retournierte dieser einen Check
Uber 10000 Franken, um «ein grindliches Studium der Micken-
und Fliegenplage» zu ermoglichen.?*® Fir Bachmann entpuppte
sich das Mucken-Interesse des Schlossbesitzers Frey als ein
Segen. Mit der Spende konnte die NGL in ihrem Labor in Kasta-
nienbaum erstmals einen besoldeten Assistenten anstellen,

den spateren kantonalen Lebensmittelinspektor Ernst Hurter.24¢
Hurter war in Luzern zur Schule gegangen - Hans Bachmann
war sein Lehrer gewesen —, hatte in Zurich im Hauptfach Botanik
studiert und das Studium mit dem Diplom zum Fachlehrer

der Naturwissenschaften beendet.?*” Zum ersten Mal war er im
Marz 1918, mit 23 Jahren, in Kastanienbaum. Er arbeitete
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ABBILDUNG 23: Der Seenforscher und Kantonsschullehrer Hans Bachmann
(vorne links am Boden sitzend) veranstaltete 1911 und 1913 internationale hydrobio-
logische Sommerkurse.



ABBILDUNG 24: Hydrobiologischer Sommerkurs 1913: Hans Bachmann an Bord des
Dampfschiffs Schwan. Daneben méglicherweise die Chemiestudentin und spéatere
Frauenrechtlerin Jeanne Eder-Schwyzer (1894-1957), Tochter des Mazens Fritz Schwyzer.



laut Gastebuch tber Tolyptotrix (Blaualgen); die regelméssigen
Besuche bis 1921 dirften der Arbeit an seiner Dissertation gedient
haben.?*® Im Rahmen der Anstellung sollte er sich mit Stechm-
cken befassen. Schlossbesitzer Freys grosszligige Spende setzte
die Stechmicken zunachst auf die Forschungsagenda des La-
boratoriums und spater indirekt auch auf die Dienstplane stadti-
scher Arbeiter, die bis in die 1950er-dahre jeden Frihling mit
deren Bekdmpfung beauftragt wurden. Hierflr galt es zunachst,
Lokalpolitik und Offentlichkeit zu (iberzeugen, dass Miicken
Ungeziefer seien und ihre Bekdmpfung moglich und nétig.

Eine 6ffentliche Aufgabe?
Stechmickenbekampfung fir wenige

Ab 1921 beschaftigte sich Ernst Hurter mit der Erforschung

der Stechmuckenpopulation am See, wie es das Arbeitsprogramm
Bachmanns skizziert hatte.?*® Wenn er das Labor nicht allein
aufsuchte, war er in Begleitung seines Schulfreunds Erich Zimmerli
(1895-1985), Medizinstudent und Sohn des damaligen Stadt-
prasidenten Jakob Zimmerli (1863-1940).2%° Im August 1922, Freys
Spende war beinahe aufgebraucht, gelangte Hurter im Namen

der NGL mit dem Vorschlag eines Stechmiickenbekampfungs-
programms an den Vater seines Freunds Erich: Seine Assistenz-
stelle und die Kosten fir die Laborbenutzung sollten durch die
Stadt getragen werden, die dafiir ein umfassendes Mucken-
bekampfungsprogramm erhalten wiirde.?*! Die Stadtregierung
beschloss, auf den Plan einzugehen und Material und Hilfsarbeiter
zur Verfigung zu stellen. Allerdings sollten die Kosten von

8000 Franken fur die Organisation und das Labor durch Spenden
von Tourismusorganisationen und durch Beitrdge von Seean-
stésser:innen gedeckt werden.?%?

FGhrt man sich vor Augen, dass es NGL-Prasident Hans
Bachmann bereits bei friheren Vorhaben wie dem Alpengarten auf
der Rigi oder seinem Seeforschungsprojekt gelungen war, um-
fassende Unterstlitzung durch die lokalen Eliten zu erhalten, dass
mit Baudirektor Otto Businger ein Mitglied der Stadtregierung
auch Mitglied der NGL war und dass Ernst Hurter Stadtprasident
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Zimmerli personlich kannte, dann verwundert es nicht, dass
die stadtische Politik ohne Diskussionen von der Stechmicken-
bekampfung Uberzeugt werden konnte.?®?

Insbesondere Kreise des Tourismus unterstitzten die Idee der
Stechmickenbekampfung. Der Fremdenverkehr versuchte Anfang
der 1920er-Jahre wieder an die goldenen Zeiten vor dem Krieg
anzuknUpfen. Die Erholung verlief ausserst langsam, erst sieben
Jahre nach Kriegsende war die Zahl der Anklinfte von 1913 wie-
der erreicht. Und weil sich die durchschnittliche Aufenthaltsdauer
in Luzern nach dem Krieg ungefahr halbiert hatte, erreichten
die Logiernachte und die Zahl der Hotelbetten erst in der zweiten
Jahrhunderthilfte wieder das Niveau von 1913.2%* Kurz: Die
Tourismusbranche blickte mit Sehnsucht auf die goldenen Zeiten
zurlck und war bemUht, die auslandischen Gaste zu einem lan-
geren Bleiben in Luzern zu bewegen. Stadtprasident Zimmerli, der
um die Jahrhundertwende selbst als Hotelier tatig gewesen war,
prasidierte in Personalunion auch die Verkehrskommission, also
die stadtische Tourismusférderung. Sie nahm, unterstitzt durch
die Quartiervereine, eine Spendensammlung fir die weiteren be-
nétigten Mittel zur Mickenbekampfung in die Hand.?*® Durch
die «jedes Jahr wiederkehrende Mickenplage», so schrieb die
Kommission im Spendenaufruf, drohe eine «Diskreditierung und
dauernde wirtschaftliche Schadigung des Platzes Luzern».

Den Schaden, den die Micken anrichteten, sah die Kommission
dabei in ihrer Fahigkeit zur «Belastigung».2°®

Auch Fritz Schwyzer, der pensionierte Arzt und Mazen, unter-
stltzte die Mlickenbekampfung, indem er in verschiedenen Tages-
zeitungen zu Spenden aufrief. Friher habe man die Stechmticke
in der Schweiz kaum gekannt, doch «wohl infolge des Krieges» habe
sie sich Uber ganz Europa verbreitet und sei zur «Landplage» ge-
worden. Die Stechmlckenbekampfung solle durchgefthrt werden,

«damit die Luzerner im kommenden Sommer ruhiger
schlafen und damit die Fremden keinen Grund mehr haben,
am Abend sich blutig zu kratzen. [...] Luzern ist eine
Fremdenstadt, und kann sich nicht leisten, die fremden
Besucher einer Unannehmlichkeit auszusetzen, von der
jedermann heute weiss, dass sie bei etwas gutem Willen
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und mit relativ geringen Ausgaben vermieden werden
kdnnte. Schon im letzten Jahre konnte man viele Bemer-
kungen darlber héren. Die Fremden wollen bei uns

das nicht finden, was sie zu Hause qualt, und weswegen
viele die Reise in die Schweiz unternommen haben. In

der New Yorker Gegend z.B. waren friher die Stechmicken
eine wahre Landplage. Tausende von dortigen Familien
leisten sich den Luxus einer Europa-Reise, um einen Som-
meraufenthalt zu haben, wo man schlafen kann, ohne von
dem Summen der kleinen Qualgeister gestort zu werden.
Man vergesse nicht, dass die Stechmucken nur ein klein
bisschen weniger schlimm sind als Wanzen; und wer sucht
ein Hotel wieder auf, wo er eine Wanzennacht erlebt hat?»2°7

Auch fur Schwyzer war die Prasenz von Stechmiicken im stadti-
schen Raum mit der gleichzeitigen Anwesenheit von Gasten
unvereinbar geworden. Ernsthafte gesundheitliche Risiken wurden
weder von Hurter noch von Schwyzer behauptet. Viel eher wur-
den Micken mit Worten wie «Belastigung», «Unannehmlichkeit»
oder «Plage» beschrieben. «Viele Leute werden von dem Sum-
men und Gestochenwerden nervés, und der Schlaf und die Leis-
tungsfahigkeit am nachsten Tage leiden stark darunter», heisst
es etwa bei Schwyzer.2°® Stechmiicken bedeuteten also eine Beein-
trachtigung sowohl fir erholungsuchende Feriengéste als auch
fur die werktatige Bevélkerung. Ein Stadtparlamentarier meinte,
die Promenaden wiirden durch sie «fast unbegehbar» und der
abendliche Aufenthalt im Hausgarten «zum Wagnis».?®°

Als mindestens ebenso belastigend wie der Stich an sich,
wurde oft ihr Gerdusch beschrieben, das in die Artbezeichnung
der gewdhnlichen Hausmiicke Culex pipiens («piepende Miicke»)
eingeschrieben wurde: ein unentwegtes und unregelmassiges
Surren, das die Gefahr, gestochen zu werden, stets in Erinnerung
ruft. Hier trafen verschiedene Logiken sinnlicher Wahrnehmung
aufeinander und veranderten den Raum als den Ort dieser sinn-
lichen Wahrnehmung: Ihn nach rein visuellen, &sthetischen
Gesichtspunkten wahrzunehmen und zu gestalten, war durch das
Potenzial der Stechmiicken zur auditiven und taktilen Bel&sti-
gung auf einer korperlichen Ebene gestort.
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Vor allem die &ffentlichen und privaten Griinraume, denen
im Stadtebau nach 1900 zunehmend Wert beigemessen wurde,
erfuhren durch die Micken eine Funktionseinschrankung.
Von diesen Einschréankungen betroffen waren all jene, die Zugang
zu solchen Griinraumen hatten. Die Garten und Veranden,
wo Mucken «den Luzernern die Abendstunden [...] verderben»,
waren die Orte derjenigen, die sich Garten und Veranden
Uberhaupt zu leisten vermochten.?®® Wenn Muckenbekampfer
Ernst Hurter in Texten die Erfolge der Bekdmpfung heraus-
strich, so betonte er, dass Quartiere wie Steinhof, Gltsch, Bram-
berg oder Dreilinden von Micken befreit worden seien. Diese
waren allesamt wohlhabend und locker bebaut.?! Die geschlos-
sen bebauten und weniger wohlhabenden Stadtteile der Innen-
stadt galten hingegen auch ohne Bekampfung als mickenfrei.?5?
Die Stechmickenbekampfung war fur ein wohlhabendes Pub-
likum, ob temporéar oder dauernd anwesend, gedacht und kam
auch Uberwiegend diesem zugute.

Eine Episode aus dem Jahr 1938 mag dies illustrieren: Als am
25. August Arturo Toscanini auf dem Landgut Tribschen am
See einen Konzertabend dirigierte, sollte jedes Detail stimmen.
Dieses Konzert, das eine illustre Gasteschar anlockte und den
Tourismus ankurbeln sollte, fand unter freiem Himmel vor Richard
Wagners ehemaligem Wohnhaus am See statt. Um das Erleb-

Konzerts durften die Kursschiffe nur langsam fahren um keinen
stérenden Wellenschlag zu erzeugen, und der private Schiffs-
verkehr wurde ganzlich untersagt.?6®

Wie die Musik, sollte auch die Landschaft in Szene gesetzt
werden. Die Stechmicken, die im angrenzenden Schénbihlried
briteten, waren nicht eingeladen. |hr Summen hatte den Hérge-
nuss des Freiluftkonzerts beeintrachtigen kénnen. |hr Fernbleiben
wurde nicht dem Zufall Gberlassen: Die Stechmiickenbekampfer
waren angehalten, «fur die Konzertveranstaltung auf Tribschen
die ganze Gegend des Wagner-Museums von der Plage vollig
freizuhalten». Schenkt man Ernst Hurters Bericht Glauben, ge-
lang ein mickenfrei erfolgreiches Freiluftkonzert nicht nur
dank Wettergliick, sondern auch durch den Spezialeinsatz seiner
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ABBILDUNG 25: Tribschenhorn, 25. August 1938: Besucher:innen auf dem Weg
vom Schiff zum Freiluftkonzert von Arturo Toscanini, fur das die stadtischen Mucken-
bekampfer Sonderschichten einlegten.
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Mickenbekampfer, die sich mit besonderer Aufmerksamkeit dem
Ried und samtlichen kleineren Timpel rund um das Tribschen-
horn widmeten.?®* Wie sie genau vorgingen, wird noch zu klaren
sein - doch zuerst zum Wieso der Mickenbekampfung.

Unhygienische Krankheitserreger
Von Mucken und anderen Insekten

Wieso erschien das Summen der Micken so bedrohlich? Gewiss,
die Vorahnung, im nachsten Moment womdoglich gestochen

zu werden, war lastig und lenkte von Konzert und anderen Freiluft-
genussen ab. Doch dartber hinaus wurden Stechmicken, und
Insekten allgemein, in jener Zeit zunehmend mit latenter gesund-
heitlicher Gefahr assoziiert.

In Fritz Schwyzers oben zitiertem Spendenaufruf standen
Stechmucken auch fur «Unreinlichkeit», auf einer Stufe mit
Bettwanzen. Damit stellte der Arzt eine Verbindung her von den
Micken zu einem hygienischen Problem. Dieses bedrohte den
Tourismus und konnte zu einem wirtschaftlichen Risiko werden.
Diese Verbindung war nicht unmittelbar Folge neuer Erkenntnisse
Uber eine irgendwie geartete Gefahrlichkeit dieser Mickenarten.
Zwar erwdhnte Schwyzer Malaria und Gelbfieber als von Stech-
mUcken Ubertragene Krankheiten, er sah darin aber keine ernst-
liche Gefahr fur Luzern. Dass 1898 die Rolle der Stechmtcke
Anopheles fur die Ubertragung von Malaria und 1901 jene von
Aedes aegypti fir Gelbfieber geklart wurde, wirkte indirekt dennoch
bis nach Luzern: Denn im Zuge dieser Erkenntnisse wurden Insek-
ten um die Jahrhundertwende zunehmend mit Krankheitserregern
gleichgesetzt, und sie dienten der Veranschaulichung und Popu-
larisierung der Keimtheorie.?®® Allein die Anwesenheit von Mala-
riamUcken, ohne dass diese die Krankheit mit sich triigen, argu-
mentierte Ernst Hurter, konne einen Kurort nachhaltig schadigen:

«Wenn Zeitungsnachrichten einen Ort als Moskitoplatz
hinstellen, so bedarf es nur der Mithilfe der Konkurrenz,
um den Verkehr dauernd auf andere Bahnen zu leiten.
Die Anwesenheit von Anopheles, von einem Laien entdeckt
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und &ngstlicherweise falsch ausgelegt, kann zu weiteren,
wenn auch vielleicht ganz grundlosen Folgerungen
fihren, denen mit 6ffentlichen Erklarungen kaum entge-
genzutreten ist.»26

Dass das Gerlicht ansteckender Krankheiten ausreichte, um Gaste
fernzuhalten, hatten Luzerner Hoteliers in den 1870er-dahren
erlebt, als Zeitungen falschlicherweise einen Typhusausbruch
gemeldet hatten.?®” Insofern stellten Stechmticken, abgese-

hen von belastigenden Eigenschaften, durch ihre Assoziation mit
Krankheit eine Hypothek fir die Destination Luzern dar.

Zum schlechten Ruf von Insekten trug auch die ab den
1870er-Jahren in Europa auftretende amerikanische Reblaus bei,
die dem Weinbau in weiten Teilen des Schweizer Mittellands
den Garaus machte. In der Folge wurde Schadlingsbekéampfung
1893 erstmals zur Bundesaufgabe und die Entomologie von
der Insektenkunde zur institutionalisierten Schadlingswissen-
schaft, die einer entstehenden Pestizidindustrie zuarbeitete.?8

In den USA war es der Chefentomologe des Landwirtschafts-
ministeriums, Leland Ossian Howard, der die Bekdmpfung von
Stechmicken 1901 mit einer sehr erfolgreichen Einfihrungsschrift
popularisierte. Er machte auch die Olmethode, die spater in
Luzern zum Einsatz kommen sollte, bekannt.?®® Die Erkenntnisse
wurden von der US-Armee ab 1902 im kubanischen Havanna
und 1904 auf der Baustelle des Panama-Kanals angewendet. Diese
Erfolge in den tropischen Kolonien, breit publiziert und gefeiert,
fUhrten dazu, dass Insektenvernichtung auch auf US-Boden zum
Goldstandard fir die 6ffentliche Gesundheit wurde. Zugrunde
lag ihr die alte Uberzeugung, dass Krankheit und Umwelt in einem
Zusammenhang stehen. Als man nicht mehr glaubte, dass giftige
Ausdiinstungen verrottender Stoffe in Simpfen (Miasmalehre),
sondern Mikroorganismen fir Krankheiten verantwortlich waren
(Keimtheorie), wurden die Siimpfe deswegen nicht rehabilitiert:
In Feuchtgebieten auftretende Insekten bildeten durch das Konzept
der Krankheitsvektoren, also die Ubertragung von Erregern via
Tragerarten, das fehlende Bindeglied zwischen Krankheit und
Umwelt.2”® In Luzern hielt es Ernst Hurter folgerichtig fr einen
Vorteil, wenn ein chemisches Bekampfungsmittel nicht nur
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Micken sondern «in einem Umkreis von einigen hundert Metern
alle Insektenarten fangen und téten» konne: «im populédren Sinne
eine hygienische Forderung».?

Von der Bekampfung von Stechmiicken im Kampf gegen Krank-
heiten bis zur Bekampfung von Stechmicken im Kampf fir einen
angenehmeren Kurort war es ein kleiner Schritt. In New Jersey
starteten in den Jahren 1901 bis 1903 Bekampfungsaktionen auf
kommunaler und bundesstaatlicher Ebene. Diese waren erstmals
nicht gegen Anopheles gerichtet, sondern gegen die ungefahr-
liche, aber lastige Art Aedes sollicitans, die in den Salzmarschen
an der Kiste britete. Argumentiert wurde mit der wirtschaftli-
chen Entwicklung der Landstriche, die durch die Micken gehemmt
wirde.?”? Auch in Europa wurden diese amerikanischen Versuche
aufgenommen. 1911 etwa veroffentlichte das kaiserliche Gesund-
heitsamt in Berlin eine Schrift, die die Bekampfung von Stechm-
cken propagierte und anleitete. Deutsche Stadte wie Frankfurt,
Kéln, Libeck oder Dessau starteten daraufthin Bekampfungsaktio-
nen.2”™ In Grossbritannien begann man mit der Bekampfung der
meist nur belastigenden, aber ungefahrlichen Mickenarten zur
gleichen Zeit wie in Luzern und stitzte sich auf die Kriegserfah-
rungen vieler in tropischen Gebieten stationierter Soldaten.?™

Konkrete wirtschaftliche und eher abstrakt gedachte gesund-
heitliche Motivationen gingen dabei Hand in Hand. Neben der
Gleichsetzung von Insekten mit gesundheitlicher Gefahr bereiteten
die Vorbilder in den USA und in Deutschland direkt den episte-
mischen Nahrboden fir die Mickenbekampfung in Luzern: Sie
verkérperten das Wissen und die Moglichkeit, dass Stechmicken
effektiv zu bekampfen waren. Fur Fritz Schwyzer, der selbst lange
in den USA gelebt und in einem New Yorker Krankenhaus gear-
beitet hatte, waren Bekampfungsaktionen anderswo ein zentrales
Argument, weshalb dieselbe Tatigkeit nun auch in Luzern ange-
bracht sei:

«Die Amerikaner haben kolossale Anstrengungen gemacht,
um ihre Sommerfrischen am atlantischen Ozean von

der Mickenplage zu befreien. Und was sie wollen, das errei-
chen sie auch! Was werden sie aber von uns denken, wenn
wir in unseren sumpffreien Gegenden nicht einmal Ordnung
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halten kénnen. Jeder findet mit Recht: eine Mickenplage
zu dulden - jetzt wo man die Abwehr kennt —, ist ein
schlechtes Zeichen fir ein Volk, ein Ausdruck von Indolenz
und Unreinlichkeit. Gerade wie auch das Dulden von
Schwarmen der schmutzigen Stubenfliege ein schlimmes
Zeichen von Unordentlichkeit ist (was ich hier gerne zu
Handen von manchen Berggasthdusern beigefiigt habel).
Es ist hochste Zeit, dass Luzern die Vertilgung der Stech-
muicken einleitet, bevor zu viele Besucher sich dartber
argern, damit die Stadt nicht den Namen eines Mickennes-
tes bekommt.»2®

Durch den Erfolg der Bekdmpfungsaktionen an der Kiste

New Jerseys wurde auch in Luzern eine Zukunft ohne Stechmicken
vorstellbar. Amerikanische Tourist:innen, die aus dieser vor-
gestellten Zukunft anreisten und in den ersten Nachkriegsjahren
zwischen 10 und 15 Prozent der Gaste stellten, lieferten der
Tourismusbranche den Grund, die Mickenbekampfung zu unter-
stitzen.?’® Malaria (und auch die blosse Présenz von Stech-
micken) wurde mit den Erfolgsgeschichten ihrer Bekampfung zu
einem Zeichen von Rickstandigkeit, das Luzerns Eliten nicht

zu tragen gewillt waren.?’” Wer Micken surren horte, horte Rick-
standigkeit. Wer morgens zerstochen erwachte, witterte Gesund-
heitsgefahr. Und wer Simpfe in Siedlungsnéahe nicht trocken-
legte, war nicht auf der Héhe der Zeit. Davon sprach Schwyzer,
wenn er in der Toleranz von Stechmicken ein Zeichen von «Indo-
lenz» sah. Sein |deal eines Staatswesens war gestaltend, wis-
senschaftsbasiert, der Hygienebewegung verpflichtet und einem
|deal von Fortschritt folgend.?™®

Die Uberschwemmungsmiicke Aedes vexans
und ihre Bekampfung

Hurter, Bachmann und Schwyzer machten das Wissen Gber Micken
nicht nur lokal verfligbar, sie lokalisierten die Micken auch in
den Rieden und machten diese zu «Mickenbrutstatten» oder
«Herden», wie sie es im Hygiene-Jargon nannten. Die Belastigung
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an individuellen Kérpern beantworteten sie mit einer Bekadmpfung
auf einer Umweltebene. Das war nicht selbstverstandlich: Die
epistemische Voraussetzung dafiir war das Paradigma der Okolo-
gie, das Arten mittels Wechselbeziehungen systematisch unter-
einander verknlpfte und sie an konkrete Orte als Lebensraume
band. Die menschlichen Wechselbeziehungen und Einflisse
wurden dagegen nicht zwingendermassen mitgedacht, weil die
Natur als externes Anderes des Menschen konzipiert wurde.?’®
Die Seenforschung - eines ihrer frhen Zentren war dank Hans
Bachmann Luzern - verstand ihren Forschungsgegenstand
bereits Ende des 19.Jahrhunderts als einen Lebensraum gegen-
seitig abhangiger Arten. Sie war damit eine der ersten wissen-
schaftlichen Disziplinen, die ihren Gegenstand 6kologisch ver-
fasste.?8° Dem in diesem Forschungskontext ausgebildeten
Ernst Hurter erschien es deshalb logisch, die Lebensbedingun-
gen und -rdume zu untersuchen, um sie bekampfen zu kénnen.
Dies sah er als die neue Erkenntnis seiner Forschung an:

«Bei einer Umfrage in der Bevdlkerung eines solchen
[mUckenreichen Gebiets] vernimmt man vom Ur-
sprung der Stechmucken aus der Erde, dem Keller, vom
Bauche des Weinfasses, aus der Scheune, dem Mist,
dem Stall, der Baumrinde, dem GebUsch, dem Walde,
dem See, dem Kehricht, dem Hihnerhof usw. Wenn
auch die Sumpfe als Brutstatten verrufen sind, so kennt
doch niemand den eigentlichen, umschriebenen
Brutort, den <Herd> und die Zeit, wahrend welcher er
Micken abgibt, die <Produktionszeit>.»%!

Hurters Forschung machte die Miicken von einem lastigen, aber
diffusen Phdnomen zu einem definierten und l6sbaren Problem
mit einer Zeit und einem Ort, die als Hebel zur Bekampfung dienen
konnten. Dass er die Riede als Brutorte identifizierte, war in der
Folge nicht zu deren Vorteil.

Nachdem die Stadtregierung einem ersten Bekampfungs-
versuch zugestimmt hatte, wurden séamtliche Brutgebiete erfasst
und kartiert. Das «Studium der Mlckenplage» ergab, dass
die jeweils besonders lastigen Mickenschwérme im Frihsommer
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aus der Uberschwemmungsmiicke Culex vexans (heute: Aedes
vexans) bestanden: Diese sehr kleine Stechmiicke briite in
«Sumpfeln] und Niederungen an Seen und Flissen, die beim
Steigen des Wasserspiegels Uberflutet werden».262 Als Brut-

wickeln, wenn diese im Frihsommer wahrend der Schneeschmelze
in den Alpen durch den steigenden Seepegel tberschwemmt
wurden. Jeweils auf einen Schlag schlipften dann die Larven.?83
Auch «warme Frthlingsregen» auf bereits nassen Wiesen konnte
die Brut auslésen. Experimente hatten ergeben, dass pro Qua-
dratmeter Uberschwemmten Lands circa 10000 Larven ausschlipf-
ten, was Hurter bei der totalen Flache der beiden Riede von finf-
zig Hektar auf funf Milliarden britende Micken hochrechnete.?8
Da Aedes vexans auf der Suche nach einer abendlichen Blutmahl-
zeit Strecken von bis zu zwélf Kilometern zurticklegte, musste
diese Artauchausserhalb des Siedlungsgebiets bekampft werden.?8®
Zur Bekampfung schlug das Labor das «Anbringen einer feinen
Oelschicht auf dem Wasserspiegel» vor.2¢ Dies sollte am Ort des
«Herdes» geschehen und zur Zeit der «Produktion», also wahrend
der Entwicklung der Micken vom Ei zur ausgewachsenen Imago:
Die Larven im Wasser wiirden durch die Olschicht nicht mehr atmen
konnen und ersticken. «Die ebend noch erstickend wirkende
Schicht haben wir durch viele Freilandversuche auf 0,01 mm fest-
gelegt.»?®" Diese Olmethode sei effizienter als die Vergiftung
von Herden, weil stets nur die Oberflache, nicht aber das ganze
Volumen des Wasserkdrpers behandelt werden misse. Ausserdem
seien die zu erwartenden Widerstande von Ornitholog:innen
und den betroffenen Landbesitzer:innen kleiner: «Wer eine Bekamp-
fung je unternommen hat, wird die Widerstédnde kennen, die nur
durch die Versicherung und den Beweis GUberwunden werden kén-
nen, dass das Behandlungsmittel nicht giftig sei.»?® Bei der bio-
logischen Bekampfung mittels Fressfeinden wie Schwalben sei es
schwierig, die erforderliche hohe «Vertilgerkonzentration» zu er-
reichen. Dies erfordere stetiges Eingreifen, bei saisonalen Micken
wie Aedes vexans versage die Methode ganz.?®® Wovon sollten
sich all die Schwalben ausserhalb der Miickensaison erndhren?
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ABBILDUNG 26: Hier legten Uberschwemmungsmiicken jeden Friihling Millionen
von Eiern ab: die feuchte Riedwiese im Briihlmoos, vor 1929.
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Ab 1923 wurden daher jahrlich insgesamt circa 12 000 Kilo-
gramm Dieselol auf den beiden Rieden verteilt.?°® Sobald
Ende Mai, Anfang Juni ein gewisser Pegelstand erreicht war,
verteilten Hilfsarbeiter, die durch die Uberschwemmten Wie-
sen und Schilfgirtel wateten, mittels Rebenspritzen taglich Ol
auf den Wasserflachen.

«Meist genigt ein blosses einmaliges Abschreiten mit
der Oelbrente mit geéffnetem Hahn gegen das Land, wobei
der Oelstrahl auf etwa fusstiefes Wasser treffen soll. [...]
Bei Hochwasser lasst sich das Oel fassweise vom Rande
her (in Luzern zuféllig eine Strasse) ausgiessen. [...]

Das Oel breitet sich sehr gerne aus, oft nur allzu leicht.
Es sind fortwahrend Stromungen und Winde an seiner
Verteilung tatig, die Riedpflanzen wirken dann gewisser-
massen als Riuhrstébe. Oft hat man Mihe, die wirksame
Dicke der Schicht zu erreichen, wenn auch nur fir die
notwendige halbe Stunde.»?%!

Die Brutstatten der weiteren identifizierten Stechmuckenarten -
Culex pipiens, Culex annulatus [heute: Culiseta annulatal, Culex
nemorosus [Aedes communis], Anopheles maculipennis und Ano-
pheles bifurcatus [Anopheles claviger] — vermutete man in Mist-
wassersammlern von Stéllen, Wasserfassern von Garten, Strassen-
grében und Hausgruben Auch dlese Uber 1000 kartlerten Herde

Riede als Streuewiesen
Die Skepsis der Landwirt:innen

Bei ihrer Arbeit stiess die Bekdmpfungsequipe offenbar 6fter auf
den Widerstand von Menschen, in deren Obhut die zu behan-
delnden Wasserflachen waren. Ernst Hurter kannte das Problem
aus der Literatur und schlug bereits in seinem ersten Brief an

die Stadt vor, dass die Regierung eine Verordnung erlassen solle,
die die Grundeigentimer:innen zur Kooperation zwingen wiirde.?*?
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ABBILDUNG 27: Fototafel «Die Herdtypen und deren Behandlung» aus Ernst Hurters
Buch Uber die Miickenbekampfung von 1926: e) Kleingefass, f) Wasserfass im Garten,
g) zementierte Abfallgrube, h) Giberschwemmte Riedwiese.
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Wahrend Hurter es zu seinen Erfolgen z&hlte,
die kaum sichtbaren und mobilen Wesen mittels
seiner Herderfassung an klar bestimmte Orte ge-
bunden zu haben, erschloss sich vielen Menschen
der Sinn und die Méglichkeit eines Vorgehens
gegen Mucken nicht. Die Micken galten ihnen als
selbstverstandlicher Teil des Raums, wie Hurter
aus Gesprachen mit der Bevolkerung berichtete:
«Meist hért man auch mutlos die Ansicht dussern,
«Stechmicken gebe es Uberall und habe es immer
gegeben>, eine Umschreibung oder gar Behand-
lung der Herde sei unmoglich.»?%* Fur die Bauerin
im Brihlmoos klang das Summen einer Stech-
muicke eben nicht nach Indolenz oder Gefahr, aber
vielleicht nach einem lastigen, aber unumgang-
lichen Bestandteil einer produktiven und eintrag-
lichen Wiese. «Auf dem Lande», und dazu zahlten
far Hurter auch die noch kaum bebauten Aussen-
guartiere der Stadt, wo Landwirtschaft betrieben
wurde, sei man sich die Micken gewdhnt, und sie
gehdrten «sozusagen zu den Haustieren». Hurter
idealisierte das, was er als bauerliches Leben
mit den Mlcken wahrnahm, ein Stiick weit: «Die
schwere Arbeit sorgt fur festen Schlaf und robuste
Einstellung zur Welt, die Immunitat stellt sich
unversehens ein, und zwar umso schneller, je mehr
Micken da sind.»** Weil Hurter sein Verstand-
nis der Welt und ergo auch der Stechmucken als
universell, da wissenschaftlich begriindet, an-
sah, musste er das unterschiedliche Zusammen-
leben von Land- und Stadtbevélkerung mit den
Stechmicken gewissermassen naturalisieren: Dass
Bauer:innen (ihm gegeniiber) Miicken fir kein
ahnlich grosses Problem hielten, wenn dessen
Lésung im Olen ihrer Wiesen liegen sollte, konnte
Hurter sich nur mit einer naturwissenschaftlich
begrindbaren «Immunitat» erklaren, und nicht
etwa mit der erwarteten Ernteeinbusse.



Doch Hurters Gleichsetzung der Riedwiesen mit Mickenher-
den war nur eine mégliche Konzeption dieser Feuchtgebiete - und
die anderen waren nicht zwingendermassen «unmodern», wie
Hurter es sah: In der Landwirtschaft waren Riedwiesen als Streue-
wiesen namlich gerade durch Erfindungen wie Eisenbahn und
Dampfschiff zu begehrten Produktionsflachen geworden, fur die
hohe Preise bezahlt wurden. Diese Streuwiesenkultur hatte
sich erst im Lauf des 19.Jahrhunderts herausgebildet. Mit dem
Aufkommen der giinstigen und schnellen Transportmittel konnte
Weizen ginstiger importiert als selbst angebaut werden, und
es fiel als Nebenprodukt kein Stroh mehr an. Zugleich erhéhte die
Fokussierung auf Viehwirtschaft und das Aufkommen der ganz-
jahrigen Stallhaltung den Bedarf an Einstreu fur Stalle. Auch das
Sammeln von Stroh-Surrogaten wie Laub in Waldern wurde im
Zuge der Forstmodernisierung unterbunden. In der resultierenden
Stroh-Not nutzte man feuchte Uferwiesen und Hochmoore in
den regenreichen Voralpengebieten nun vermehrt als Streuewiesen
statt wie zuvor als Weideflachen.?®® Die vermeintlich urspring-
lichen Riedwiesen waren zumindest teilweise auch ein Produkt
der ersten Agrarmodernisierung.

Verschiedene Riedgréser, allen voran das Besenried (Blaues
Pfeifengras, Molinia caerulea) und der Béschenspalt (Steife Segge,
Carex elata), ergaben eine dusserst begehrte Streue. Indem man
die Uferwiesen nicht mehr diingte und nur noch einmal jahrlich
mahte, sorgte man dafiir, dass sich Streuepflanzen gegentber
Futterpflanzen durchsetzten. Mancherorts baute man sogar Schleu-
sensysteme, um Wiesen zu Uberschwemmen und Streuepflan-
zen zu kultivieren. Im Bruhlmoos beschwerte sich ein Bauer uber

Umland experimentierten Bauern ab den 1870er-Jahren sogar
mit ausgesaten Besenriedkulturen.?®® Fur die produzierte Streue
herrschte am Vierwaldstéattersee ein florierender Handel. So
importierte die Luzerner Nachbargemeinde Meggen Streue aus
dem nidwaldnerischen Ennetmoos, wie ein Agronom um die
Jahrhundertwende berichtete.?*® Vor diesem Hintergrund wird
verstandlicher, wieso Landwirt:innen sich gegen die staatliche
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ABBILDUNG 28: Die Riedwiese am oberen Rotsee-Ende im Februar 1921 mit zu Tristen
aufgeschichteter Riedstreue.



Behandlung ihrer Riedwiesen zur Wehr setzten. Diese waren
entgegen der urbanen Vorstellung nicht landwirtschaftlich unpro-
duktiv, sondern insbesondere im riickwartigen Teil ertragreiche
Kulturflachen, die ohne jahrliches M&hen zu Auenwé&ldern ange-
wachsen waren.3®

Die Streue von Riedwiesen, ebenso wie das Gras von Futter-
wiesen, die mit Dieseldl behandelter Gllle gedliingt worden waren,
stinke nach O, so lautete die Beschwerde der Landwirt:innen,
die nur durch die Berichte der Mickenbekampfer Gberliefert ist.
Manche von ihnen flrchteten auch, dass es bei trachtigen Kiihen
Aborte auslésen kénnte. Ernst Hurter tat dies als Aberglaube
ab und erwiderte, der beklagte Uble Geruch des Grases nach der
Olung sei dem typischen «Riedgeruch», durch die Bodenfeuch-
tigkeit bedingt, zuzuschreiben. Auch ein allfalliger Minderer-
trag auf den Riedwiesen habe mehr mit deren Uberschwemmung,
denn mit dem Ol zu tun.3 Tatsachlich sorgte die regelméssige
Uberschwemmung der Wiesen fir eine stetige Diingung.

Doch Expertise schrieben die Miickenbekampfer allein sich
selbst zu. Die Beschwerden von vermeintlichen Lai:innen zahlten
bei ihnen nicht viel.2%2 Der Umgang zwischen Betroffenen und
Behdrden war von Misstrauen gepragt. Dies erlebten nicht nur
Bauer:innen, deren Kritik nicht ernst genommen wurde. In den
Schrebergérten miisse besonders vorsichtig vorgegangen werden,
berichtete Ernst Hurter, denn die Gartner:innen firchteten um
ihre Pflanzen, wenn die Wasserfasser geolt wirden. Auf deren Wort
sei nicht zu vertrauen: «Man lasse sich nichts versprechen, son-
dern leere die Gefasse bis auf den letzten Tropfen selbst aus.»3%3

Gefahrdete Laichplatze, umkampfte Expertise

Laut Ernst Hurter pendelte sich der Einsatz des Ols nach einigen
Jahren ein und gab kaum noch Anlass zur Klage. Dies &nderte
sich 1935. In jenem Jahr habe man «mit einem zufalligerweise zur
Verflgung stehenden etwas zéheren Oel und fast der doppelten
Menge gegenulber friher gearbeitet».2%* Wahrend die Riede mit
diesem Ol bedeckt waren, sank der Pegel, und das Ol verteilte
sich auf Teilen der Seeoberflache. Dies alarmierte Berufsfischer,
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die die Riede als Laichgebiete fir Hechte schatzten. Der zustan-
dige Fischereiaufseher Adolf Hofer ausserte nun grundsatzliche
Kritik an den Methoden der Mickenbekampfung:

«Durch die Veroelung des Wassers auf den Riedern ist
ein groser Schaden fur die Fische. zu Konstatieren.

Die Jungfische halten sich beim hohen Wasserstande auf
den Riedern auf Und bleiben dort bis das Wasser zu-
rdck geht. Durch dieses vorgehen sind die Jungen Fische
(Jungbrut) abgestorben, weil sie keine zufur von Sauer-
stoff mer erhilten.»30 tsicl

Den jungen Fischen drohte laut Hofer dasselbe Schicksal wie den
Mickenlarven. Diese Art von Mickenvertilgung solle géanzlich
eingestellt werden. Hofer war der Ansicht, dass die Olbekampfung
den Fischbestanden immer schade; egal, ob die Olschicht nur

die Riede umfasse oder sich auf den weiteren See ausbreite. Hurter
hingegen zweifelte den Schaden der Fischer an: Diese Meldungen
hatten nicht nachgeprift werden kénnen, da sie nicht gemeldet
worden seien. Daher seien sie bis zu einem schlissigen Beweis
«als unbegriindet anzusehen. [...] Versuche wie Beobachtungen
haben uns im Gegenteil gezeigt, dass die Planktonkrebse, die
ebenso Sauerstoff nétig haben wie die Fische, unter der geschlos-
senen Oelschicht weiterleben, und dass Jungfische in den Ried-
flachen nicht sterben.»3%

Das Erfahrungswissen der Fischer sollte, wie zuvor das Wissen
der Landwirt:innen um ihr Land, hinter wissenschaftlich be-
grindbarem Wissen zurlickstehen, egal auf wie wackeligen Beinen
(hier eine ungepriifte Ableitung von Plankton zu Jungfischen)
dieses stand. Es entschied nicht die Kraft des besseren Arguments,
sondern Ernst Hurter spielte seine N&he zu den politischen Ent-
scheidungstragern und der Stadtverwaltung aus: Die Argumente
der Fischer sollten erst bewiesen werden, bevor sie in Betracht
gezogen wirden, und nur aktenkundige Klagen galten ihm als legi-
time Beschwerden.

Doch Ernst Hurters Deutungshoheit Gber die Stechmucken-
bekampfung geriet durch die verpfuschte Bekadmpfung im
Jahr 1935 ins Wanken. Die Korporation Luzern als Inhaberin der
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Fischereirechte im Luzerner Seebecken forderte den Stadtrat
auf, «auf nachstes Jahr hin ein geeigneteres Mittel zur Bekamp-
fung der Mickenplage zu suchen».3%” Sie machte mit einem Brief
den Obwaldner Standerat Walter Amstalden, der das Fischerei-
konkordat fir den Vierwaldstattersee prasidierte, auf das Problem
aufmerksam.®%® Grundbesitzer:innen am See forderten erfolg-
reich Schadenersatz flr den entgangenen Streueertrag durch die
Olung.®®® Kritisch gegentiber den Bekampfungsmethoden dusserte
sich auch der Vorstand des Kantonalen Vogelschutzvereins:
Das Ol kénne in der Kleintierwelt, die doch selbst wichtige M-
ckenvertilger hervorbringe, grossen Schaden anrichten.®1°

Mit den Grundbesitzer:innen, den von der Korporation ver-
tretenen Fischern und den Vogelschitzer:innen hatte Hurter sich
Gegner gemacht, deren Argumente nicht mit Verweis auf Un-
wissenschaftlichkeit oder Unklarheiten ein fir alle Mal wegge-
wischt werden konnten. Diese wirtschafteten nicht in Kleingérten
und auf Hoéfen, sondern waren Gegner:innen, die sich in den
gleichen Kreisen bewegten und sich in der Offentlichkeit Gehér
zu verschaffen wussten. Der Vogelschutzverein meldete sich
in den Tageszeitungen zu Wort, und unter den Grundbesitzer:in-
nen befanden sich Angehdérige der bedeutenden Geschlechter
Schumacher und Buhler.31

Die Mickenbekampfung stiess allerdings auch auf Zustimmung,
wie verschiedene Schreiben an die Stadt bezeugen, in denen
Anwohner darum baten, dass ihre Gegend in die Bekdmpfung mit-
eingeschlossen wiirde.?!2 Ein Vorstoss im Stadtparlament im
Oktober 1935 versuchte der Stechmickenbekampfung den Riicken
zu starken. Der freisinnige Motionar, Staatsanwalt Karl Zbinden
(1906-1982), betonte mit seinem Votum im Rat die Dringlichkeit
der Bekampfung und begriindete sie mit einer méglichen Ge-
sundheitsgefahr. Mickenstiche hatten bei ihm im Geissenstein-
quartier schon zu offenen Wunden und eitrigen Geschwiren
gefuhrt: «Die gesundheitlichen Schaden, welche auf die Micken-
plage zurickzufihren sind, kénnen kaum Gbertrieben werden.»
Daher, so forderte der Parlamentarier, solle nun die Auffillung der
verbliebenen Riede im Stadtgebiet in Angriff genommen werden,
um das Mickenproblem nachhaltig zu l6sen.313
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Der Oleinsatz gegen die Miickenplage geriet nach 1935 immer
stérker in die Kritik. Der stadtische Baudirektor ordnete an, «in
den Riedern, soweit Kulturschaden infrage kommt, eine gewisse
Zurlckhaltung» walten zu lassen.®* Die Methode wurde weiterhin
angewandt, Ernst Hurter sprach aber nur noch von einem «Not-
behelf» oder «Provisorium» und dréangte ebenfalls auf die baldige
Auffillung der Riede.’*®

Die Auffullung der Riede als
«Umwandlung von Odland in Kulturland»

Dieses Auffiillen von Rieden war bereits Praxis, lange bevor
die Mickenbekampfer die Riede als Brutstatten identifizierten.
Doch die Mickenbekampfung war ein wichtiger Motivator, die
Auffillungen ab Mitte der 1930er-Jahre zu beschleunigen und
fortan auch private Ried-Eigentimer:innen miteinzubeziehen.%¢
Tats&chlich hatte die systematische Trockenlegung der Feucht-
gebiete auf Stadtgebiet bereits Ende des 19.Jahrhunderts be-
gonnen, als ab 1895 am linken Seeufer zunachst der Alpenquai
mit schnurgeradem Ufer gebaut wurde. Der Bau dieses Damms
mit Aushub aus dem Eisenbahnbau liess im dahinterliegenden
Tribschenmoos viele stehende und stinkende Timpel entstehen,
sodass dieses von 1900 bis 1902 mit ausgebaggertem Schlamm
vom Seegrund aufgefillt wurde. Bis 1934 ebnete man das neu
entstandene Land mit weiteren Ablagerungen von anfallendem
Bauschutt ein.?*” Auch im Brihlmoos wurde spétestens ab 1913
anfallender Bauaushub und Schutt deponiert, ab 1934 starteten
solche Auffillungen auch im Imfangried beziehungsweise im
Schonbihlried. Zum Teil wurden neben Bauschutt und Aushub
auch Hauskehricht, Olriickstande und Kanalisationsschlamm
ausgebracht. Private bezahlten zeitweise eine Deponiegebihr, die
die Auffallungen mitfinanzierte. In den 1950er-Jahren waren
die eigentlichen Auffillungen am Vierwaldstattersee mehr oder
weniger abgeschlossen, das Tiefbauamt fihrte unter dem Stich-
wort «Riedauffillungen» jedoch bis 1983 weiter Deponierungen
an verschiedenen ehemaligen Riedstandorten durch.31®
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Uber die Auffiillungen gab es keine grundsatzliche Debatte,
keine expliziten politischen Beschlisse und auch keine eigentliche
Dokumentation. Vielmehr handelte es sich dabei um ein unhin-
terfragtes und auf ungeteilte Unterstitzung zahlendes Vorhaben,
vermeintlich «brach liegendes» Land zu Siedlungsgebiet aufzu-
werten.®® Die Auffillung diene der «Umwandlung von Oedland in
Kulturland», schrieb der Stadtrat 1937 und brachte damit ein
gangiges Verstandnis von Feuchtgebieten als Brachen zum Aus-
druck.3?® Anders als die meisten anderen Moorentwasserungen
in der Schweiz wurden diese Meliorationen nicht mit einem land-
wirtschaftlichen Ziel durchgefiihrt und auch nicht durch Bundes-
subventionen unterstiitzt.®* Die Riede wurden als Landreser-
ven fUr die Stadterweiterung betrachtet, und die Stadt begann
diese parallel zu den Aufschittungen von ihren meist patrizischen
Vorbesitzer:innen aufzukaufen.?? Die Auffillungen scheinen
als eine stetige Verbesserungsarbeit verstanden worden zu sein,
die sich Uber viele Jahre hinzog und jeweils angefallenen Schutt
als Auffillmaterial verwertete. Die Verfligbarkeit des begehrten
Rohstoffs begrenzte die Auffulltatigkeit. Darum wollte das Stadt-
parlament 1920 bereits vorgangig sicherstellen, dass der erwartete
Aushub beim Neubau der Kreditanstalt am Schwanenplatz fur
Auffillungen am See genutzt werden kénnte.32

Da der Erwerb und die Auffillung der Riede als Aufbau
strategischer Reserven der kommunalen Bodenpolitik verstanden
wurden, waren sie nicht an konkrete Bauprojekte gekn(ipft.
Nach der Auffillung wurden sie in der Regel nicht direkt bebaut,
sondern humusiert und zunachst landwirtschaftlich als Futter-
wiesen oder fir Kleingartenareale genutzt; allerdings mit eher
schlechtem Ertrag und gelegentlichen Uberschwemmungen.32*

Umstritten war nicht, ob man die Riede auffiillen sollte, son-
dern wie schnell, in welcher Reihenfolge und woflr man das
aufgefillte Land schlussendlich nutzen sollte. 1930 forderte ein
Parlamentarier, das Brihlmoos «zur Erhaltung des Landschafts-
bildes» fur Parkanlagen und Spiel- und Sportplatze freizuhalten
und nicht zu Uberbauen. Damit meinte er nicht, dass die Ried-
wiesen oder Schilfglrtel zu erhalten seien, sondern dass das
Gebiet fur 6ffentliche Griinflachen zu nutzen sei, wie dies seit
Anfang des Jahrhunderts geplant war.3?° Schilfpartien galten zwar
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schon bald als schone und erhaltenswerte Uferbepflanzungen,
jedoch nurisoliert und nicht als Teil eines ganzen Rieds. Auf die
Idee, dass ein Ried selbst eine attraktive Griinflache sein kdnnte,
kam niemand, im Gegenteil: Der arbeitslose Kulturingenieur Otto
Leuenberger schlug der Stadt 1933 vor, das Brihlmoos als
Arbeitsbeschaffungsprojekt trockenzulegen. Neben nachtlichem
Froschlarm und sommerlicher Mickenplage, so Leuenberger,
wirke bereits der blosse «penible [=peinliche, L.R.] Eindruck» auf
die «volkswirtschaftlich, hygienisch und ethisch urteilenden
Fremden» abschreckend, und «ein langeres Belassen des wisten
Zustandes» wére unverstéandlich.32¢

Moore wurden, das zeigt nicht nur das Luzerner Beispiel, auch

in der ersten Halfte des 20.Jahrhunderts Gberwiegend mit Unpro-
duktivitat assoziiert. Als der Botaniker Carl Schroter und der
Geograf Johann Jakob Frih 1904 die erste Bestandesaufnahme
der schweizerischen Moore veréffentlichten, empfahlen sie die
Trockenlegung und Umwandlung der Moore in produktive Kultur-
flachen fiir Gemiise- und Waldbau. Die «Odlander», so schrieben
sie, sollten «durch den bewussten Eingriff des Menschen in
Kulturflachen» verwandelt werden.®?" Schréter und Frih kntpften
mit diesem Verbesserungspostulat, ebenso wie der Luzerner
Stadtrat 1937, an verbreitete Moorkonzeptionen in der Tradition
der Okonomischen Aufkldrung an: Sie waren brachliegende
Potenziale, die es zur Mehrung des Wohlstands zu produktiven
Ackern aufzuwerten galt.3?

Der Blick frGher Naturschitzer auf die Riede
Sorge um Schilfgurtel

Dass Carl Schréter Moore wirtschaftlich nutzbar machen wollte,
Uberrascht, war er doch wesentlich an der Einrichtung des
Schweizerischen Nationalparks beteiligt und gilt als friiher Natur-
schutzpionier.3?® Doch auch in Luzern lasst sich eine &hnliche
Konstellation feststellen: eine naturwissenschaftlich gepragte
Naturschutzbewegung, die sich 1907 als Naturschutzkommission
der Naturforschenden Gesellschaft organisierte, die aber gegen
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die Riedauffillungen keine Kritik Gbte und sie als unausweichlich
ansah. Wahrend Ernst Hurter schnellere Riedauffillungen for-
derte, war sein Limnologenkollege Hans Bachmann Griindungs-
prasident und bis zu seinem Tod 1940 Mitglied der Luzerner
Naturschutzkommission.?®® Naturschitzer Bachmann selbst hatte
der Stadt Luzern vorgeschlagen, die Riede zu &len. Auch die
Ornithologische Gesellschaft, die die Olbekampfung anders als
der Vogelschutzverein nicht kritisierte, flhrte Hans Bachmann
als Ehrenmitglied.®3! Solche persénlichen Naheverhiltnisse und
Doppelrollen in den bildungsbirgerlichen Kreisen Luzerns mégen
dazu beigetragen haben, dass der elitennahe Naturschutz keine
kritische Perspektive auf die Riedauffillungen entwickelte, obwohl
man die Erstellung eines Reservats «im Sumpfgebiet» als Priori-
tat definiert hatte.3®2 Das Vorgehen war fur den frihen Naturschutz
in der Schweiz damit nicht untypisch: Dieser suchte mit direkter
Intervention bei Behorden beispielhafte Gebiete als Reservate zu
erhalten, entwickelte aber keine grundsétzliche Kritik an der
wirtschaftlichen Ausbeutung der Erde. Fr diese Naturschitzer,
so urteilte der Genfer Historiker Frangois Walter, sei Natur
«bloss Gegenstand wissenschaftlicher Neugierde» gewesen .33
Die Schutzbemihungen fokussierten Naturkundler zwar auf

die vermeintlich typische Schweiz, auf Alpenblumen, erratische
Blocke, knorrige Baume, sie interessierten sich aber auch fir
Moore. Einige versuchten sie zu erhalten, in der Umgebung von
Luzern namentlich das Wauwilermoos.33*

Flr die Moore am Vierwaldstattersee sind dagegen keine
Schutzbemihungen bekannt. Bachmann dusserte sich nicht 6f-
fentlich zu Hurters Forderung, stadtische Riede aufzufillen.

Im Rahmen der Naturschutzkommission zeigte er sich kritisch
gegeniber dem damit einhergehenden Verschwinden der
Schilfgirtel: Diese wollte er als Laichplatze erhalten, wahrend
die dahinterliegenden Feuchtwiesen keine naturschitzerische
Aufmerksamkeit erhielten. Doch auch das Schicksal der Schilf-
gurtel schien der Kommission unabénderlich besiegelt, wie
sich beim Bau des Strandbads Lido mitten im Brihlmoos zeigte.
Ein Vorstandsmitglied stellte 1928 bedauernd fest, dass «die
Schilfgebiete [...] an der Mindung des Wirzenbaches wohl in
néchster Zeit verschwinden dirften». Das Gesetz schreibe

152 DER SEE



den Erhalt der Schilfgirtel vor, sagte Hans Bachmann bei der Sit-
zung und meinte damit, dass fir den Schutz getan sei, was getan
werden konne.®*® Weitere Aktivitaten der Kommission sind nicht
Uberliefert. Tatsachlich beschloss die Stadt noch im selben

Jahr den Bau des Strandbads 336 Im Frihjahr 1929 wurden hierfU’r

Acht Jahre spater diinkte es Bachmann im Kreise der Kommis-
sion «schade um unsere einstigen Bestande besonders um jenen
vom Lido»; die Stadt sei dabei «ganz ungehorig vorgegangen»
und «wére direkt strafbar gewesen».>3” Bachmann verwies damit
auf das Fischereikonkordat fir den Vierwaldstattersee zwischen
den fUnf Anstésserkantonen, das es verbot, «Rohre oder andere
Wasserpflanzen aus dem See wegzunehmen».2% Da sich die betei-
ligten Konkordatskantone jedoch nicht gegen den Vertragsverstoss
gewehrt hatten und auch die Naturschutzkommission den Ver-
stoss nichtangemahnt hatte, blieb der Rechtstext toter Buchstabe.®%

Grossere Aufmerksamkeit erhielten die verlorenen Laichplatze
in Fischereikreisen. Fiinf Tage nach Er6ffnung des Strandbads
am 29.Juni 1929 schrieb der eidgendssische Fischereiinspektor
Georg Surbeck in einem Gutachten an die Korporation:

«Durch die Erstellung des luzernischen Strandbades

<Lido> bei Seeburg ist der dortige Schilf- und Rohrbestand
restlos beseitigt worden; die wenigen Schilfrohre, die

am Tage des Augenscheines dstlich des Strandbades noch
stehen geblieben waren, sind fir die Fischerei vollig be-
langlos. Damit ist der letzte und beste Laich- und Fangplatz
von nennenswerter Ausdehnung, der im Luzerner-See-
becken noch vorhanden war, flr immer zerstort worden.
Dass dadurch den Interessen der Fischerei ein empfindli-
cher Schaden zugefligt wurde, steht ausser jedem Zweifel.»34°

Fur den Hechtbestand im Vierwaldstattersee seien die Brutplatze
von «grosser Bedeutung und erheblichem Wert» gewesen. Die
Korporationsgemeinde als Inhaberin der Fischereirechte liess sich
fur den Verlust in der Folge durch die Lido-Betriebsgesellschaft
jahrlich finanziell entschadigen.®*
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ABBILDUNG 29: Briihlmoos, Juni 1929. Beim Bau des Strandbads Lido fullt
ein Bagger das Ried auf.



Die Naturschutzkommission hingegen konzentrierte
-f_:___. ihre Schutzbemihungen auf die Gebiete ausserhalb der
Stadt, etwa auf die Bucht im Winkel in Horw. Die Koexis-
tenz eines Moors und einer Stadt schien ihr langerfris-
tig unvorstellbar, weil Stadte nicht mit der unzivilisierten,
oden Natur der Moore zusammenzubringen waren. Die
Kommission verlagerte ihre Arbeit mit zunehmender Urba-
nisierung an vermeintlich unberihrtere Gewésser in
landlichen Gebieten wie den Hallwiler-, Baldegger-, Sem-
pacher- und den Soppensee.®* In ihrem Kampf um land-

Schone Seeufer konnten, nach der Vorstellung des Ar-
chitekten und Stadtebauers Hans Bernoulli (1876-1959),
nebst «rein landschaftlichem Ufer» auch Quais mit ge-
schwungenen statt geraden Linien und bebaute Strecken
beinhalten: Wichtig waren klare Grenzziehungen zwischen
Stadt und Land, so fihrte er 1916 in einem Referat vor der
Innerschweizerischen Vereinigung fir Heimatschutz aus.®*
- ~ Eine Uferschutzkommission wachte beim Heimatschutz
ﬂ Uber bauliche Veranderungen, drangte auf die Ausweisung
von Bauzonen und Freiflachen - aber die Riede und ihre
s Trockenlegung gehorten ins Reich der Natur und damit ge-
mass Aufgabenteilung ins Tatigkeitsfeld des Naturschut-
zes.® Der Fokus des Heimatschutzes auf Bauten im Luzer-
ner Seebecken fand seine Entsprechung in der Konzen-
tration der Naturschutzkommission auf die Schilfgirtel
ausserhalb der Stadt. Und Riedwiesen wurden am Vier-
waldstéattersee - anders als im Wauwilermoos - bei Schutz-
bemihungen gar nicht betrachtet.34¢

Eine systematische naturschiitzerische Sorge um die
verschwindenden Feuchtgebiete, so die These der Umwelt-
historiker Martin Stuber und Matthias Biirgi, habe sich

in der Schweiz erst im Zweiten Weltkrieg herausgebildet,
als Entwéasserungen und Torfnutzung ein nie gekanntes
Ausmass erreichten: Waren zwischen 1885 und 1940
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Obergrund-Allee aulgen. 17. Okt 1916

ABBILDUNG 30: Eines der ersten grosseren Projekte des Innerschweizer Heimatschut-
zes: 1916 wehrte er sich mit einer Volksinitiative gegen das Abholzen der Lindenallee
an der Obergrundstrasse.




insgesamt 80000 Hektar Feuchtgebiete trockengelegt worden,
legte man zwischen 1941 und 1946 die gleiche Flache in nur
sechs Jahren trocken.’4’

Im Kontext dieser ernahrungspolitischen Entwésserungen
unternahm der Schweizerische Bund fir Naturschutz 1941
eine «Enquete Uber die durch die landwirtschaftlichen Meliora-
tionen, Anbauschlacht und andere Eingriffe gefahrdeten Bio-
cenosen» und versuchte durch direkte Behdrdenkontakte einige
ausgewahlte Feuchtgebiete von den Trockenlegungen ausneh-
men zu lassen.®® Auch Vogelkundler meldeten Sorge um «ornitho-
logisch wertvolle Ried- und Auengelande» an und machten
sich Gedanken Uber Ersatzlebensraume fir bedrohte Arten.34

In Luzern durften ab 1942 einige Rohrwebereien im Briihlmoos
Schilfrohr schneiden. Nach Kriegsende wehrte sich die Stadt-
regierung dagegen und setzte sich fir die restlichen Schilfbestéande
ein. Im Interesse der «Erhaltung der Schonheit des Ufers, wie
auch in jenem der den See belebenden Tierwelt» sollten keine
Genehmigungen mehr erteilt werden, forderte die Stadt vom Kanton:

«Auf die Erhaltung der Schilfbestande am See, als einem
besonders schénen natirlichen Uferschmuck ist stets-

fort grosstes Gewicht gelegt worden [...]. Es ist ein Ufer-
schmuck, der von den vielen Besuchern der Promenade
stets beachtet und geschétzt wird, so dass die gestattete
Dezimierung des Schilfs bereits zu lebhaften [...] Klagen
gefiihrt hat. Die Massnahme ist um so bedauerlicher, als
Monate vergehen, bis das Schilf wieder nachgewachsen

ist und bis dahin wird das Seeufer einen trostlosen Anblick
bieten. Wenn schon dem Gesuche der Zircher Industrie-
firma entsprochen werden sollte, so hatten sich hieflir gewiss
Schilfbestédnde in weniger exponierter Lage finden lassen.»3%°

Es Uberwiegten, das ist diesem Brief zu entnehmen, bei den
stadtischen Behoérden bei ihren Schutzbemihungen asthetische
Uberlegungen, die aber zumindest eine breite Wertschatzung

fur das Erscheinungsbild von schilfbestandenen Ufern («Ufer-
schmuck») bezeugten. Bereits ab 1938 hatte die Stadt vergeblich
versucht, verlorene Schilfbesténde in der Trottlibucht an der
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Halde durch Anpflanzungen wiederherzustellen.®®* Hinter dem
Schilf liegende Riedwiesen wurden dagegen mit unvermindertem
Tempo weiter aufgefillt.

Und die Micken? Ihre Bekampfung musste in den Kriegsjahren

waren bis Mitte der 1950er-Jahre alle trockengelegt, und die
Bekampfung mit DDT endete, bevor man sich der Risiken der
neuen Bekampfungsmethode bewusst wurde.®®® Mit den Riedwie-
sen hatte auch Aedes vexans als Problem der Stadt Luzern auf-
gehort zu existieren.
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ABBILDUNG 31: Auszug aus einem Werbeprospekt der J.R. Geigy AG fur Stechmucken-
bekampfung auf DDT-Basis mit Fotos aus Luzern, um 1945.



KLOAKE WIRD IDYLLE
SCHUTZBEMUHUNGEN AM ROTSEE

Die idyllische Landschaft und das Schulwandbild von 1943

Die These der in den 1940er-Jahren entstehenden Sorge um
bedrohte Feuchtgebiete wird auch gestitzt durch die Tatsache,
dass das Wissen um Ufer-Lebensraume zu dieser Zeit in die
Schulen gebracht wurde: Die vom Bund subventionierten Schul-
wandbilder thematisierten 1942 die «Vegetation an einem
Seeufer», ein Jahr spater erschien die Lehrtafel «Ringelnatter».3%
Auf beiden war ein Ried an einem See mit ausgiebigem Schilf-
gurtel, Feuchtwiese und einigen charakteristischen Tier- und
Pﬂanzenarten zu sehen Das Rlngelnatter Blld des bekannten

Stechmicken waren keine abgebildet. Das Bild verhandelte
Landschaft als ein Okosystem, visualisierte dieses abstrakte Kon-
zept aber in «einem Ausschnitt aus einer wirklichen Land-
schaft»: Es zeigte das Ried am Rotsee.®*®

Dass ein Bild dieses am Nordrand der Stadt Luzern gele-
genen Sees 1943 Schulkinder in der ganzen Schweiz mit der Bio-
logie eines Seeufers vertraut machen sollte, war das Resultat
von Schutzbemihungen: Der See war in den Jahren davor zu einem
stadtischen Naherholungsgebiet und zu einer geschutzten
«Naturanlage» gemacht worden. Sein Bild stand fir urspriingliche
Landschaft, wie Luzern sie anderswo nicht bieten konnte: eine
bukolische Idylle abseits des Tourismus-Trubels am Vierwaldst&t-
tersee und eine Erganzung zur wilden Natur der Alpen. Diese
waren, abgesehen vom Hausberg Pilatus, am dreissig Hektar klei-
nen, langgezogenen See nicht sichtbar. Eingebettet in ein Tal-
chen hinter den eiszeitlichen Moranenhigeln Musegg und Drei-
linden, das vermutlich einst dem Fluss Reuss als Bett diente,

160 DER SEE



ABBILDUNG 32: Walter Linsenmaiers Schulwandbild «Ringelnattern» von 1943,
das das Ried am Rotsee-Abfluss zeigt.



liegt der Rotsee auf der Riickseite der Postkartenfassade Luzerns,
wo die Voralpen ins flache schweizerische Mittelland Gibergehen.3%
Diese Abseitigkeit machte den Reiz des Rotsees aus, wie der
Architekt und Lokalpolitiker Alfred Ramseyer 1932 feststellte:

«Luzern liegt am Vierwaldstattersee, das wissen auch die
Fremden, aber nur die Einheimischen wissen, dass

Luzern auch am Rotsee liegt, einer landschaftlichen Szene-
rie von gliicklicherweise grosstenteils noch unverdor-
bener paradiesischer Schonheit, wie sie dahnlich direkt an
der Peripherie einer Stadt wohl selten mehr zu finden

ist. Der Anblick ist von tberallher reizvoll und idyllisch
und unsere heimischen Kunstmaler pilgern immer und
immer wieder an die Ufer dieses stillen Wassers, um diese
Landschaft in allen mdglichen Stimmungen festzuhalten.»3®’

So und &hnlich schrieben viele lokale Autoren in den 1920er- und
1930er-Jdahren Uber den Rotsee. In den Debatten darum, was
der See sein soll, wie seine Ufer bebaut, begangen und befahren,
sein Wasser zum Baden, Rudern oder Fischen benutzt werden
durfe, wurde ein Wort besonders oft und von verschiedensten
Seiten herangerufen: Idylle. Es bezeichnet gemass einem gangigen
Worterbuch ein «ldealbild eines problemlosen, glicklichen,
meist landlich abgeschiedenen Lebens».3%®

Ein Blick in die Geschichte des Begriffs verrat, dass die
Idylle zunachst ein literarisches Genre bezeichnete: Im friihen
18.Jahrhundert wurden einige Werke des antiken griechischen
Dichters Theokrit, in denen er das einfache Leben sizilianischer
Hirten in harmonischem Einklang mit der Landschaft pries,
wiederentdeckt. Diese Hirtengedichte («idyllium») inspirierten
eine ganze Reihe von weiteren Werken, in denen das Leben
von Hirten, Fischern und Jagern als |dealzustand geschildert
wurde, etwa Salomon Gessners «ldyllen» (1756). Auch der
griechische Wortstamm (gi60Miov, «eidyllion») bezeichnet ein
«kleines Bild» und also eine Darstellung und nicht das Dar-
gestellte. Im Lauf der Zeit wurde der Genrebegriff der Idylle
auf das von ihm Beschriebene Uibertragen, bis die urspriingliche
Bedeutung als «Geschichte tber...» oder «Lieder von...» fast
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véllig verloren ging.®®® Die Geschichte des Worts verweist somit
auf den epistemologischen Doppelstatus von Idyllen, die erst
durch Reprasentation, der kiinstlerisch ausgedrtickten Sehnsucht
nach einem Landleben im Naturzustand, zu Idyllen wurden.

Diese Eigenschaft teilt die Idylle mit dem breiteren, aber
verwandten Begriff der Landschaft, der flir den Rotsee ebenfalls
wichtig war und der im 19. und 20. Jahrhundert als Gegen-
und Komplementarbegriff zum Menschen diente. Sie war diesem
aber nicht dusserlich, sondern der Mensch war integraler Teil
von Landschaften: Nach dem Geografen Gerhard Hard ist die
Landschaft ein strukturiertes und strukturierendes Substrat, in
dem Menschen leben, das diese verandert und durch diese verén-
dert wird, aber welches ihnen im Sinn einer Totalitat (zeitlich)
vorangeht und sie (rdumlich) umfasst.3® Die Idylle, arbeitete Hard
in seiner grundsatzlichen Kritik an diesen oft (auch in der Wis-
senschaft) unhinterfragt gebrauchten Konzepten weiter heraus,
deckt von den Bedeutungsdimensionen der Landschaft den
Teilbereich der stadtfernen Asthetik ab. Wer also einen Raum als
«idyllische Landschaft» bezeichnete, stellte sich oft ein landli-
ches, vormodernes Leben im Einklang mit der Natur vor, das einer
als defizitar empfundenen Gegenwart entgegensteht. Damit
ging nicht selten implizit oder explizit ein politisches Programm
einher, das in unterschiedlichen nationalen Kontexten verschie-
dene Ausformungen gefunden hat.®! Im Vergleich zum verwandten
Begriff der Natur erscheine die Landschaft auf einer Machtebene
schwach, so Hard, woraus sich Schutzbestrebungen ergeben
hatten: «Die <Natur> ist sozusagen eine <starke Landschaft> - und
die <Landschaft> eine <bedrohte Natur>.»362

Im Kontext Luzerns galt der Rotsee demnach als eine idyl-
lische Landschaft, weil er, anders als etwa die Riede am Vierwald-
stattersee, abseits der Stadt lag und sich die Landlichkeit als
urspriinglich, aber angesichts des Stadtwachstums bedroht,
imaginieren liess: Er fungierte, wie jede Idylle, als Gegenwelt, die
auf die eigentliche Welt bezogen blieb. Ahnlich formulierte es
eine Werbebeilage des Luzerner Tagblatts, die 1932 fir den
Rotsee als Wohnquartier warb. Der See bringe in den «Klang» der
Luzerner Landschaft eine ganz neue Note: «die des |dylls,
wahrend der Vierwaldstattersee dramatisch ist».363
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Wenn nun an diesem Rotsee das einzige Flachmoor auf dem
Gebiet der Stadt Luzern erhalten geblieben ist, so ist dies den
Bemihungen zu verdanken, dieses «Landschaftsbild» zu erhalten.
Die Erhaltung des Moors geschah im Windschatten des Schut-
zes eines Bilds von stadtferner Idylle, wahrend funktionale Uber-
legungen eines «Okosystems» keine Rolle spielten. Eine idylli-
sche Landschaft beinhaltete zwar spezifische Tier- und Pflanzen-
arten wie Enten oder Schilf, die entsprechend geschiitzt oder
gar angesiedelt wurden, deren Wert aber an ihrem Beitrag zur
Idyllik, nicht zum Okosystem bemessen wurde. Teile des Rotsee-
rieds blieben erhalten, nicht weil es ein 6kologisch wertvolles
Flachmoor war, sondern weil sein Schilfgtrtel der Vorstellung
eines natirlichen, urspriinglichen Ufers entsprach.

Wer der erste Mensch war, der mit einem asthetischen Blick auf
den Rotsee schaute und in ihm mehr als einen Fischteich,
einen Verkehrsweg oder eine Gesundheitsgefahr sah, ldsst sich
selbstredend nicht rekonstruieren. Mit dem Wissen Uber die
Idylle als Gegenwelt scheint es naheliegend, diesen Vorgang mit
der Urbanisierung und der Entstehung des nahegelegenen
Stadtquartiers Maihof in Verbindung zu bringen. Wer in der Nahe
des Sees wohnte, baute einen anderen Bezug zu ihm auf, als
etwa der Fischermeister Julius Hurter, in dessen Eigentum sich
der Rotsee bis in die 1920er-Jahre befand und der ihn taglich
befuhr, um seine Existenz aus ihm zu schépfen.®** Und wer dort
in der Freizeit Erholung suchte, pflegte bestimmt auch eine
andere See-Beziehung als der Ebikoner Landwirt Fridolin Aregger,
der Riedflachen am Ufer pachtete, um sie abzumahen und damit
seinen Stall einzustreuen.®%®

Wir sollten nicht den Fehler machen, diese landwirtschaft-
lichen Nutzungen mit Urspringlichkeit gleichzusetzen, sie
sind genauso historisch wie die ihnen nachfolgenden Nutzungen
als Bauflache, Naherholungsgebiet oder Kehrichtdeponie.
Dennoch stellen sie in dieser Geschichte das Vorher dar, das
durch ein anderes Nachher abgeldst wird. Werfen wir also
zun&chst einen Blick auf das wachsende Nordende Luzerns am
Ende des 19.Jahrhunderts.
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Bauboom in der Idylle
Die Stadt riickt an den Rotsee, 1875-1914

Voraussetzung fur die Entstehung des Maihofquartiers war zu-
nachst eine funktionierende Wasserversorgung: Ab 1875
hatten dank dem Druckwassernetz auch erhéht gelegene Gebiete
auf der rechten Seeseite Zugang zu fliessendem Wasser.3¢®
Im Zuge der Entmischung von Wohnen und Arbeiten zogen ab
den 1880er-Jahren Gewerbebetriebe an die Maihofstrasse,
Luzerns Ausfallachse in Richtung Zirich, die parallel zum Rotsee
verlauft. So zog 1882 etwa die Brauerei Falken von der Altstadt
an den Rotsee. Die Bemihungen um eine funktionale Trennung
des Stadtraums brachten auch einige Institutionen in die Gegend,
die nicht ins reprasentative Zentrum gehdrten, die aber auch
Vorstellungen einer idyllischen, also stadtfernen Landschaft nicht
unbedingt entsprachen: 1896 wurde das stadtische Absonderungs-
haus im Gopplismoos eroffnet, wo Personen mit ansteckenden
Krankheiten isoliert wurden, 1902 hinter dem Bramberg das
Kantonsspital.®¢” Der stadtische Friedhof lag seit 1885 im dahin-
terliegenden Mohrental, das fortan 6fter Friedental genannt
wurde.®®® Die landwirtschaftlichen Flachen am Nordufer des Sees
wurden von den Zwangsarbeiter:innen der dort situierten
Strafanstalten Sedel und Seehof («Wyberséadel») bewirtschaftet.®®
Sie illustrieren, dass das Gebiet rund um den Rotsee Uber den
gréssten Zeitraum des 19.Jahrhunderts ausserhalb der Stadt lag.
Erst ab circa 1890 wuchs die Stadt in der Flache Uber ihre
bisherigen Siedlungsgrenzen hinaus: An der Maihofstrasse und
am Blumenrain entstanden in loser Bebauung gediegene Ein-
und Mehrfamilienh&user.®™

Als 1899 die Tramlinie Maihof-Kreuzstutz er6ffnet wurde,
rickte der Stadtraum naher zusammen, und viele Arbeitsplatze
wurden auch von peripheren Gebieten aus schnell erreichbar.3™
An der Maihofstrasse entstanden zahlreiche neue Wohnbauten.
1903 wurde fur das Quartier ein Stadtbauplan erlassen und 1906
das Maihofschulhaus errichtet. Der Rotsee selbst blieb jedoch
abgelegen, und die Bebauung beschrankte sich hauptsachlich auf
die Hauptstrasse. Der Stadtbauplan endete, wo der See begann.3™
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Auf der mentalen Quartierkarte hinterliess der See im
Kontext des Bauens erste Eindriicke: Ein 1901 an der Maihofstrasse
64-68 erbautes, reichlich verziertes Mehrfamilienhaus, der
«Mietpalast Rotseehof», nahm im Namen Bezug auf das nahe-
gelegene Gewasser.®™ Gebaut wurde der Rotseehof von der
Maihofgenossenschaft, einer Kérperschaft, die die «Forderung
des Maihofquartiers, Ueberbauung eigener Grundstlicke und
Erwerbung von Objekten» zum Zweck hatte und mehrere vornehme
Hauser im Quartier erstellte.®™ Dabei handelte es sich nicht
um eine gemeinnitzige Wohnbaugenossenschaft, sondern um
eine Unternehmergenossenschaft, deren Zweck es war, Auf-
trage fur das eigene Unternehmen zu generieren.®’® Prasident war
der Bauunternehmer und liberale Lokalpolitiker Jakob Blattner
(1859-1914). Blattner besass betrachtliche Baulandreserven an
der Maihofstrasse und baute 1908 fir seine Familie direkt
neben dem Schulhaus an der Maihofstrasse 25 das stattliche «Mai-
hisli».?® Ab 1906 sass er im Vorstand des stadtischen Ver-
schdnerungsvereins. An der Generalversammlung des Vereins,
der sich hauptséachlich der Verbesserung der Tourismusinfra-
struktur verschrieben hatte, empfahl Blattner als Vertreter der
Maihofgenossenschaft, «das Gebiet des idyllischen Rothsee’s
in unser Arbeitsprogramm einzubeziehen» und von der Endstation
des Trams einen Weg an den See zu erstellen. Ein entsprechen-
des Projekt soll dabei von der kommunalen Verwaltung ausgear-
beitet worden sein, und der Stadtingenieur sprach davon, dass
in einem neuen Stadtbauplan Promenaden vorgesehen seien.®’’
Diese Plane wurden nicht realisiert.

Doch im Verschénerungsverein prasentierte zwei Jahre
spéter ein weiteres Vorstandsmitglied ein neues Projekt fir den
Rotsee: Ludwig Friedrich Meyer (1872-1959), Anwalt und
Fraktionskollege von Jakob Blattner.3”® Meyer war Gber seinen
Schwiegervater Heinrich Endemann (Luzerner Brauhaus AG,
spatere Brauerei Eichhof) mit der Bierbranche verbandelt.
Brauereien und Eislieferanten hatten sich vor der Erfindung des
Kunsteises in der Nahe des Rotsees niedergelassen, dessen
im Winter gewonnenes Eis Getranke ganzjahrig haltbar machte.
Die «Erschliessung» des Sees, so Meyer, drohe «fir alle
Zeiten gehemmt» zu werden, falls ein Waldstlick am Rotsee nicht
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von der Stadt aufgekauft werde. Dieses werde sonst parzelliert
und «diversen Hauseigenthimern zugetheilt».®”® Ein weiteres
Mal geriet der See damit im Zusammenhang mit Bautatigkeit im
Quartier in den Fokus des Interesses. Meyer schlug vor, das
bestehende Stlck Seeuferweg 6ffentlich zu machen und den Wald
zu einem &ffentlichen Park zu erklaren.3&

Im Kontext dieses Projekts erschien ein anonymer Leserbrief,
der einen fiktiven Besuch am Rotsee schilderte. Angesprochen
wurde darin ein «lederner Bureaumensch» und «Stadtbewohner»,
der sich am arbeitsfreien Sonntag statt des Kartenspiels besser
dem stillen Naturgenuss hingeben solle. Diesen finde er am Rotsee:

«In der Ferne spiegelt sich der weiBe Kirchturm von
«Aebike». Eine Stille, ein Frieden liegt in der

ganzen Natur, wie es idyllischer kaum gefunden werden
kann! [...] Dem Hang entlang fuhrt ein Fussweg vom
Gartenhauschen hinunter nach dem See, an dessen
Ufern sich ein prachtiger Weg durch die Baume windet.
[...] Ruhig gleitet der Kahn iber den See, der eine
fréhliche Sonntagsgesellschaft nach dem linken Ufer
bringen soll. Das Lachen und Schakern tont weit

Uber das Wasser, die Stille unterbrechend. Drunten bei
Ebikon steigt ein feiner Rauch in die Luft. Die Eisen-
bahn ist’s, die in wenig Minuten dem linken Ufer entlang
rollen wird. Dann ist’'s wieder ruhig, und der stille
Wanderer vergiB3t der Bitternisse des Alltags fir einige
Stunden, und er starkt sich mit frischem Mut und

neuer Lebenskraft. Wie schade, wenn solche Naturparks
dem Stadtbewohner flr immer verschlossen werden!»38!

Die landschaftliche Idylle, die hier geschildert wurde, zeichnete
sich durch Ruhe aus, die literarisch mit der kontrastreichen
Schilderung der Gerdusche von Eisenbahn und «Sonntagsgesell-
schaft» evoziert wurde. Der beschriebene Sonntagsausflug
stand in Kontrast nicht nur zur Arbeitswoche des Stadters, son-
dern auch zur landwirtschaftlichen Arbeit, die am Rotsee
geleistet wurde. Real existierende 6konomische Beziehungen
verschwammen im idealisierenden Blick. Das traf auf den

167 DER SEE



Blickenden zu (der als Verfiiger iber Freizeit selbstversténdlich
Mann sein musste); und auf die erblickte Idylle, in der die Spuren
arbeitender Hande unsichtbar blieben.32

Schliesslich ist interessant, dass als Konsument dieser
Sonntagslandschaft nicht etwa ein Tourist angesprochen wurde,
sondern ein Einheimischer. Der Rotsee wurde hier erstmals
als Naherholungsgebiet beschrieben. Diese Funktion hatte er
bereits im 19. Jahrhundert inne, sie wurde aber mit der dich-
teren Besiedlung immer wichtiger. Der See war bereits friher zum
Schlittschuhlaufen und Schwimmen genutzt worden, wie ein
Badeverbot von 1835 und eine Zeichnung des gefrorenen Sees
von 1862 belegen.383

Weil bei den zeitgleich diskutierten Parkprojekten am
Vierwaldstattersee die Tourismusférderung im Vordergrund stand
[siehe DAS GRUN, S. 72ff.], war es naheliegend, fiir dieses
kleinere Parkprojekt auch um die Unterstiitzung von Tourismus-
kreisen zu werben und das Anliegen in den Verschénerungsverein
zu tragen. Dies war in Luzern gangige Praxis, um Unterstltzung
fir ein Vorhaben zu generieren. Dennoch kam das von Meyer
vorgeschlagene Projekt nicht zustande, weil sich die Stadt nicht
far einen Landkauf entschied.®®* Kommunale Grundsttckerwer-
bungen zum Schutz von Landschaften und die Erstellung von
Spazierwegen entwickelten sich erst spater zur gangigen Praxis.
Das Grundsttck wurde parzelliert, verkauft und mit Chalets
Uberbaut — und Uber den privaten Uferweg an dieser Stelle wurde
auch hundert Jahre spater noch gestritten.3&

Wir haben die Entstehung der Idylle Rotsee als Folge der griinder-
zeitlichen Erweiterung der Stadt im Maihof kennengelernt. Die
ersten Initiativen gingen von stadtischen Eliten aus, die zum Teil
eigenen Boden besassen und an der Bebauung partizipierten.
Die zuziehende Mittelschicht hatte sich dagegen noch nicht
organisiert beziehungsweise fand im 6ffentlichen Diskurs Gber
den Rotsee kein Gehor. Die Entstehung des Maihofquartiers
begrindete die Idylle Rotsee als Gegenbild. Zugleich stand sie
ihr in weit profaneren Aspekten entgegen: Sie bewirkte eine
immer starkere Verschmutzung des Rotseewassers. Hatte die
Versorgung mit sauberem Trinkwasser die Entstehung dieses
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Quartiers erst ermdéglicht, so musste nun das entstehende Schmutz-
wasser abgefihrt werden. Lange Jahre wurde es in den See
geleitet. In diesem Kontext entwickelten auch die stadtischen
Behdrden ein Interesse am Rotsee.

Seesanierung und die Vergrésserung
kommunaler Handlungsmacht

Als der Zircher Bakteriologe William Silberschmidt 1914 an
den Rotsee kam, um dessen Wasserqualitat zu begutachten,
erhielt er einen unglnstigen ersten Eindruck dieses «so idyllisch
gelegenen Gebietes»:

«Das Wasser des Rotsees ist triib, die Fischnetze und
die Ubrigen im Wasser befindlichen Teile werden verfilzt,
die Seerosenblatter und das Schilf sind ebenfalls mit
einer schmierigen, schwarzlichen Masse bedeckt. An ver-
schiedenen Stellen [...] treten Gasblasen auf, die sich

als Sumpfgas erweisen».%6

Kein Wunder: Am oberen Ende des Sees deponierte die Stadt
seit 1904 Kehricht im Ried, aus dem bei Regen jeweils Nahrstoffe
in den See gewaschen wurden.®®” Auch die Abwasser des
wachsenden Wohnquartiers Maihof wurden ungeklart in den See
geleitet, der sowieso schon Uber einen ungenltigenden Frisch-
wasserzufluss verflgte.

Bereits um 1910 war der Zustand des Rotsees umgekippt:
Es bildeten sich durch die Uberdiingung rote und griine Algen-
bluten Far die lenolog innen der Zeit wurde der See zu einem

begeisterte sich fur die Farbenpracht

«Der Anblick war grandios. Jedermann, der von Zurich her
mit der Bahn an dem See vorbeifuhr, konnte eine prachtige
kupferrote Farbung konstatieren. Und wenn man den
Waldweg am Stdufer einherschritt, so sah man da einen
blutroten Schimmer Uber das Wasser ausgegossen; dort
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ABBILDUNG 33: Der stinkende und veralgte Rotsee war Gegenstand zahlreicher
Studien: Hier eine Exkursion im Rahmen des hydrobiologischen Sommerkurses 1913.



leuchtete der Spiegel im reinsten Kupfer; an anderer Stelle
trat ein mattes Schokoladebraun in den Vordergrund.»®8

Ein pensionierter Gewasserforscher erinnerte sich spater an
diese Phanomene, die er in seiner Studienzeit beobachtet hatte:
Trotz «vieler Beschaftigung mit Seen» habe er «nie mehr eine
<Burgunderblut>-Seebliute dieser Schonheit gesehen» wie 1910
am Rotsee.®®® Die Schonheit lag im Auge des Betrachters. Was
Algen und Limnologen gefiel, brachte Fischer und Fische in Not:
Nur die oberste Wasserschicht enthielt noch geniigend Sauer-
stoff, der Lebensraum verringerte sich, viele Fische waren krank,
und es traten mehrmals Massensterben auf. Die Fange des Rot-
seefischers und -eigenttmers Julius Hurter waren stark rick-
laufig, und der fur die Fischerei wichtige Hecht britete gar nicht
mehr im See. Ein Gutachten kam 1919 zum Schluss, dass gegen-
Uber der Jahrhundertwende nur noch ein Drittel des Fisch-
ertrags erzielt werden kdnne. Und: «Der Marktwert der gefange-
nen Fische wird durch ihren widerlichen Geruch und Geschmack,
der wohl nur nach langerem Auswéassern in reinem fliessendem
Wasser beseitigt werden kénnte, erheblich beeintrachtigt.»3%
Das jeweils im Winter entnommene Eis fir Eisschranke war
«unreinlich», und der Gestank von faulen Eiern hielt Badende fern,
wie Silberschmidt in seinem Gutachten festhielt. Als ware das
nicht genug, explodierte 1916 ein Handgranatenmagazin am Ufer
des Sees. In der Folge llqwdlerte d|e Armee das Lager und

Der Eigentimer des Sees, Fischermeister Julius Hurter, hatte
sich spatestens ab 1894 immer wieder dagegen gewehrt, dass
Abwasser eingeleitet wurden.®®? Rechtlich stellten die Abwéasser
einen Eingriff in sein Eigentum dar, weil sie Eis- und Fischertrag
schmalerten. Hurter stimmte schliesslich dem Abwasserzu-
fluss zu, weil er dafur entschadigt wurde.®%® Als ab 1912 die neu
erstellte Kanalisation der Maihofstrasse in den See geleitet
wurde, verschlechterte sich dessen Zustand stark, und der Fischer
wollte sich mit den Entschadigungen nicht mehr zufriedengeben.
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ABBILDUNG 34: Handgranatentest der Armee auf dem Rotsee 1917. Im See wurden
auch mehrere tausend Granaten versenkt.



Gerichtlich erreichte er, dass die Einleitung zusatz-
licher Abwasser verboten wurde. Der dreckige See war
ein Eigentums-, kein Umweltproblem.

In der stadtischen Politik setzte sich die Ansicht
durch, dass der See in kommunales Eigentum gebracht
werden misse, um die immer volumindseren Abwas-
ser weiterhin in den Rotsee leiten zu kénnen: Gruben
und Senkldcher durch Kanalisationen zu ersetzen,
war ein hygienisches Gebot der Zeit.3** Die im Rahmen
der Gerichtsprozesse eingeholten Gutachten machten
jedoch auf einen so schlechten Wasserzustand auf-
merksam, dass sich das Problem um 1920 nicht mehr
nur als eines der Entwéasserung fassen liess, sondern
auch die Kantonsregierung und der stadtische Sa-
nitatsrat «vom Gesichtspunkte der 6ffentlichen Hygi-
ene» eine «Sanierung» des Sees verlangten.3%®

Gerlchthch dazu verpflichtet, liess die Stadt

sauerstof‘freichem Reusswasser fir eine schnellere
Umwalzung des Seewassers und eine rasche Sa-
nierung sorgen, sodass Schmutzwasser weiterhin in
den See geleitet Werden kénnte 896 Am oberen

hatte die Stadt 1908 dem Bahnwarter Jakob Licht-
steiner abgekauft und ihm das Haus danach vermietet:
unter der Bedingung, gegen die stadtische Kehricht-
deponie «zu keiner Zeit und in keiner Weise mehr
vorzugehen».3%® Um bei der Frage der Abwasser auch
freie Hand zu haben und sie zusammen mit der
Seesanierung zu erledigen, trieb die Stadt die Enteig-
nung des Fischers Hurter voran. 1926 gingen der

See und das Fischerhaus (heute als Fahrihus bekannt)
nach einem Rechtsstreit flr eine Entschadigung

von Uber 100000 Franken ins Eigentum der Stadt
Luzern Uber.3%°
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ABBILDUNG 35: Mit Schaufeln ausgehoben: Bau des Reuss-Rotsee-Kanals 1921,
der frisches Wasser zufiihren und den Rotsee sauber spilen sollte.



ABBILDUNG 36: Die zweite Klaranlage der Schweiz im Bau, 1923: Die mechanische
Reinigungsanlage sollte feste Fakalien vom Rotsee fernhalten.



Mit der Enteignung Hurters geriet der Rotsee in
die Obhut der Behdrden und war damit definitiv zu ihrem
Problem geworden. Die Einrichtung von Systemen
der Wasserversorgung, so argumentiert der Geograf
Matthew Gandy, sei nicht nur «eine praktische Frage
der Hygiene» gewesen, sondern auch ein «Vorwand,
um moderne Formen der kommunalen Verwaltung und
der Einflussnahme zu etablieren»: Es entstand Uber
das Medium des Wassers eine Form des kommunalen
Regierens, das sich durch ein spezifisches Zusam-
menspiel von Politik, Wissenschaft und raumlicher Ra-
tionalisierung auszeichnete.*® Dieses, wie es Gandy
nennt, «Modell» der «modernen Stadt» das sich durch
eine Reihe von zugrundeliegenden Faktoren (wis-
senschaftliche Expertise, Enteignungsrecht des Staats,
Marginalisierung der alten Grundeigentimer:in-
nen gegeniiber Unternehmer:innen u.a.) herausbilden
konnte, habe 6konomische und politische Funktio-
nalitat hergestellt, gesellschaftlichen Zusammenhalt
gestiftet und im Interesse der «Offentlichkeit» ar-
gumentiert. Ahnliches lasst sich tiber den Rotsee im
frihen 20.Jahrhundert sagen. Die behérdliche Be-
schaftigung mit dem Gebiet und die Méglichkeit kom-
munaler Verfligungsgewalt durch Enteignungen ent-
stand Uber die Bearbeitung der Wasserprobleme und
ihrer (wortwdrtlichen) Verkniipfung mit dem Rotsee-
wasser. Und sie war eine Vorbedingung dafir, dass der
See in den 1920er-Jahren zu einem Gebiet des Land-
schaftsschutzes wurde.
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Erholungsraum und stadtischer Landschaftsschutz
in den 1920er-Jahren

Nach der Enteignung verpachtete die Stadt den See an einen
anderen Berufsfischer. Doch die Fange blieben unbefriedigend.
Eine zunehmende Anzahl von Hobbyanglern sah sich durch
den Fischer konkurrenziert, der Netze einsetzen konnte und
niemandem sonst das Befahren mit einem Boot gestattete.
Ein TramfUhrer der Verkehrsbetriebe, der am See wohnte, reichte
1928 «im Interesse einiger Herren im Maihof-Quartier» ein
eigenes Pachtgesuch ein.**! Die Netzfischerei fiihre zu einer
Ubernutzung der Bestsande und solle verboten, der See nur fiir die
Sportfischerei verpachtet werden. Der neue Berufsfischer
zerstritt sich auch mit weiteren Anstdsser:innen, etwa mit dem
Direktor des benachbarten Internats, der seinen Zéglingen
das Bootfahren und Schwimmen auf dem und im See erlauben
wollte.**? Diese Episoden illustrieren, wie in den 1920er-
Jahren Stadter:innen, von denen es mehr und mehr gab, das
Gebiet um den See als Erholungsraum fir die Freizeit ent-
deckten. Das vertrug sich schlecht mit den landwirtschaftlichen
Funktionen, die der See bis dahin auch erfillt hatte.

In den 1920er-Jahren hatte ein wirtschaftlicher Aufschwung
das Maihofquartier noch einmal rasant wachsen lassen. Es
gab jede Menge Baullicken, erst circa die Halfte aller Grundstlicke
an der Maihofstrasse waren 1914 bebaut gewesen, als der
Krieg jegliche Bautatigkeit zum Halten brachte.*®® In den

die das bukolische Bild pragten, wurden aufgegeben und
ihre Wiesen als Bauland verkauft. Die 6konomischen Aktivitaten,
die die Landschaft geformt hatten und die Stadter:innen den
Rotsee als eine Erfillung eines Lebens im Einklang mit der Natur
verstehen liessen, fielen zusehends weg.

Zunehmend wurde es schwerer, das ldndliche Erscheinungs-
bild mit dem wachsenden Wohnquartier zu vereinen, und die
Idylle erschien bedroht. Anfang 1929 schlug die Stadtregierung
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ABBILDUNG 37: Gegenstand von Debatten: Ab 1925 entstanden zwischen Rotseematte
und Maihofstrasse zahlreiche Mietshauser. Foto von 1934.



vor, ein grosseres, ebenes Stlick Land am See, die Rotsee-
matte, aufzukaufen und somit eine Uberbauung «im Interesse der
Erhaltung des Landschaftsbildes» zu verhindern, denn

«flr den Blick vom Uferweg aus Uber diese Landzunge
hinweg wiirde jegliche Baute See und Ufer stark Gber-
schneiden und den GenuB der idyllischen Promenade stark
beeintrachtigen. Bauten an dieser exponierten Stelle

des Sees wirden ohnehin sehr stérend wirken und dessen
ruhigem Landschaftsbild starken Eintrag tun. Der Stadtrat
erachtet es als seine Pflicht, darliber zu wachen, daB die
jetzigen schénen Ufer des Rotsees soweit méglich in ihrem
natlrlichen landlichen Charakter erhalten bleiben.»#%4

Den «natirlichen landlichen Charakter» des Rotsees bewahren
zu wollen, entsprach einem neuen landschaftsschitzerischen
Schwerpunkt in der Bodenpolitik der Stadtregierung. Zwar
hatten entsprechende Uberlegungen auch beim Kauf des Inselis
hinter dem Bahnhof und den Planungen fir die Nutzung des
Tribschenmoos ab der Jahrhundertwende eine Rolle gespielt,
«jedoch nicht eine vorwiegende», wie es Stadtprasident
Jakob Zimmerli ausdriickte.*®® Vornehmlich dienten die kommunalen
Landerwerbungen bis Mitte der 1920er-Jahre — auch in den
Rieden - der wirtschaftlichen Entwicklung und der Wohnpolitik.
Asthetische Uberlegungen konzentrierten sich auf die
zentralen Uferpartien des Vierwaldstattersees. Insbesondere der
Blick vom Quai ins Griline sollte gew&hrleistet bleiben.*®

Ab 1927 startete die Stadt auf Betreiben Zimmerlis ein «um-
fassendes Landerwerbungsprogramm», wodurch «die Ueber-
bauung einer idyllischen Gegend verhindert und die Anlage von
Spazierwegen ermdglicht» werden sollte.*?’ Fiir die Erarbeitung
eines neuen Stadtbauplans forderte der Stadtrat Ideen zur Gestal-
tung der Seeufer, zum Brihlmoos als Gartenstadt und zur Frei-
haltung des Musegghiigels.*°® Noch bevor dieser Stadtbauplan
ausgearbeitet war, schritt der Stadtrat selbst zur Tat und begann
damit, in grossem Stil von ihm als schitzenswert empfundene
Grundsttcke zu kaufen, etwa die griinen, unbebauten Higel. Es
sollten «Landschaften, Ortschaftsbilder und Aussichtspunkte»
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in stadtischen Besitz gebracht, von der Bebauung bewahrt und
zugénglich gemacht werden: «Es liegt in der Aufgabe des
Stadtrates, mit der fortschreitenden Ueberbauung der Stadt sein
Augenmerk auf die Erhaltung des Landschaftsbildes, sowie

auf den Schutz von Naturschdnheiten vor Verschandlung durch
unpassende Bauten oder andere Vorkehren zu richten.»*%°

Von 1927 bis 1930 erwarb die Stadt fur insgesamt gegen zwei
Millionen Franken den Wesemlin- und den Steinhofwald,
Wiesen auf Wesemlin, Dreilinden und Untergitsch sowie am
Carl-Spitteler-Quai, die Weinberglikuppe, den Landsitz
Tribschen, die Rotseematte und den Rotseewald.**°

Das systematische Aufkaufen, Freihalten und Erschliessen
von stadtnahen Waldern, Aussichtspunkten und Ufern, bevor
diese in den Strudel der Urbanisierung gerieten, trug Ziige der
stadtebaulichen Freiflachen-Politiken, die viele européische
und nordamerikanische Metropolen ab dem Ende des 19.Jahr-
hunderts ausbildeten. Diese erlebten mit dem rationalisti-
schen Planungsdenken der 1920er-Jahre einen Durchbruch.*!
Es ist bezeichnend, dass sie in derselben Zeit entwickelt wurden,
in der Luzern den Auftrag zu einer ersten stadtplanerischen
Gesamtschau gab: Griinflachen waren zu einem Instrument der
Stadtplanung geworden. Diese seien «ein heiliges Gut der
erweiterten Stadt», hiess es etwa im Katalog zur Schweizerischen
Stadtebau-Ausstellung in Ziurich 1928, und «Landschaftsbil-
der und Raume aus der Eigenart der natirlichen Bodenbeschaf-
fenheit mit altem Baumbestand und besonderer Vegetation»
gelte es zu erhalten.*?

Die Luzerner Grunderwerbspolitik reihte sich in die BemU-
hungen vieler Schweizer Stadte ein, mit dem Erwerb von Grund-
eigentum das Stadtwachstum in geordnete, hygienische und
soziale Bahnen zu lenken.**®* Ungewohnlich war hingegen, dass
sich die Stadt Luzern Ende der 1920er-Jdahre so stark auf die
Erhaltung von «Landschaftsbildern» fokussierte — nur Zirich be-
muihte sich ebenfalls um die Freihaltung seiner bewaldeten
Higelkuppen.*** Den antiurbanen Impetus des modernen Stadte-
baus teilend, scheint mir die funktionale Komponente im
Luzerner Kontext gegeniber den &sthetischen Idealen eher
zurlckzutreten. Es ging nicht nur um die hygienisch-sanitare
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Planung einer wachsenden Stadt, fir die sich die architektur-
historische Forschung besonders interessierte, sondern auch und
insbesondere ums touristische und patriotische Landschafts-
bild. Tourismusférderung und Natur- und Heimatschutz waren im
Luzern der 1920er-Jahre keine «Antipoden», wie es in der
Forschung auch hiess, sondern produktiv aufeinander bezogen.*®
Entsprechend war es kein Widerspruch, sondern folgerichtig,
dass Gletschergarten-Besitzer Wilhelm Amrein (1872-1946)
wéhrend vieler Jahre auch die Innerschweizerische Vereinigung
fur Heimatschutz prasidierte.#®

Die Luzerner Bemiihungen wurden in der Fachwelt wahr-
genommen und in einer vom Bund Schweizer Architekten heraus-
gegebenen Publikation lobend erwahnt.*!’ Stadtprasident
Jakob Zimmerli versuchte diese Politik auf die nationale Ebene zu
bringen: Er unterstiitzte im Nationalrat Bemihungen zum
Erlass eines eidgendssischen Naturschutzgesetzes, mit dem er
«die Verschandelung der Ufer des Vierwaldstattersees durch
die Steinbriiche» in den anderen Anstdsserkantonen Schwyz, Uri,
Ob- und Nidwalden bekampfen wollte. In der Folge entstand
1936 die Eidgenodssische Natur- und Heimatschutzkommission,
ein eigenes Gesetz trat jedoch erst 1967 in Kraft.*18

Ein wichtiges Instrument fir die kommunalen Schutzbestre-
bungen in den 1920er-Jahren war die Méglichkeit, unwillige
Eigentimer:innen zu enteignen. Die durch das Zivilgesetzbuch
erlaubten Enteignungen fir Heimat- und Naturschutzzwecke
wurden in Luzern durch kantonales Recht konkretisiert, wahrend
andere Stadte diese rechtliche Méglichkeit nicht hatten. Das
Baugesetz fur die Stadt Luzern erlaubte Enteignungen etwa, um
«Parkanlagen», «Aussichtspunkte» und «Spazierwege» zu-
ganglich zu machen.**® Die Stadt liess sich das Enteignungsrecht
bei schwierigen Verhandlungen schon «vorsorglich» geben,
um die eigene Verhandlungsposition zu starken.*?°
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Pro Rotsee und die «Naturanlage»
Freizeit und Schutz vereint

Die Kaufvertrage und auch die notwendigen Enteignungen am
Rotsee wurden durch das Parlament ohne Gegenstimme
genehmigt und gerichtlich bestéatigt.#?* Doch was sollte die Stadt
mit diesem Landschaftsschutzgebiet nun anfangen?

Mit dem beschriebenen Ubergang vom Wirtschafts- zum
Erholungsraum wurde der See fur breite Kreise zu einem Ort, der
asthetischen Anforderungen zu gentigen hatte. Waren die
Parkplane der Vorkriegszeit noch ausgesprochene Elitenprojekte,
gab es nun weitere Kreise von Anwohner:innen, die am See
ihre heimatliche Idylle fanden. Nachdem die Behérden das Pacht-
angebot des Tramfuhrers flir den See 1928 noch ausgeschla-
gen hatten, meldete im Sommer 1929 eine Gesellschaft Pro Rotsee
ihr Interesse an.

Anders als die friiheren Bewerber, die Belange der Fischerei
betonten, nahm die Gesellschaft zusatzlich die Vorstellungen
der Stadt betreffend Landschaftsschutz auf: Sie versprach, Ufer
und Walder zu schiitzen sowie Flora und Fauna durch Aussied-
lung zu mehren.*?? «Nach den Erklarungen der Interessenten soll
nichts unternommen werden, was der idyllischen Ruhe des
Rotsees und dem Landschaftsbild Eintrag tun kdnnte», notierte
man sich im Stadthaus von den Besprechungen.*?® Aufgrund
dieser hehren Absichten erhielt die Gesellschaft den See unent-
geltlich zur Pacht. Der Vertrag mit Pro Rotsee machte die
«Erhaltung des Rotsees und seiner Ufer als Naturanlage» zur
Bedingung.*** In einer Pressemitteilung umschrieb Pro Rotsee
die eigenen Plane fir den See:

«Erhaltung des Rotsees, dessen natirlicher Ufer,

der Baum- und Waldbestande, sowie Vermehrung dieser
Bestande, die Erhaltung und Verbesserung der Weg-
anlagen, die Zuflihrung von reinem Wasser durch Zuflisse,
die Schaffung von Kléaranlagen und dadurch die Mog-
lichkeit der Reinigung der Rotseegewasser, Gestaltung des
Rotsees und dessen Umgebung zu einem gesunden und
freundlichen Aufenthaltsort fir Einheimische und Fremde.
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Die Gesellschaft verpflichtet sich, durch pachtweise
Uebernahme des Rotsees von der Stadtgemeinde Luzern,
fir sportmaBige Auslibung der Fischerei (unter Aus-
schluB von Netzfischerei) zu sorgen, sowie durch Einset-
zen von Jungfischen zur Hebung des Fischbestandes
beizutragen. Auch event. Rudersporte wird volle Aufmerk-
samkeit geschenkt werden. Die Belebung der Fauna im
Rotsee soll zu den ersten Aufgaben gehéren. Durch Einset-
zen von Schwénen und weiterem Wassergefligel wird

man diesen Bestrebungen gerecht zu werden versuchen.
Das bedingt selbstverstandlich die Schaffung eines
Rotsee-Reservates durch den Staat Luzern. Auch die Flora
soll Schutz und Hebung durch Einsetzen von Ufer- und
Wasserpflanzen erfahren.»*2°

Neben den Schutzbemiihungen waren auch Freizeit und Sport
Teil der «Naturanlage». Der Schutz wurde von Pro Rotsee also
nicht in Opposition zur Freizeitnutzung verstanden, sondern man
gedachte diese zu vereinen. Unter dem Dach des «ldylls» fiel
menschliche und nichtmenschliche Erholung in der Vorstellung
einer gegenweltlichen Koexistenz zusammen. Nur das Wirt-
schaftsgewasser Rotsee war damit nicht mehr kompatibel: Fortan
gab es keinen Berufsfischer mehr. In das zur Pacht gehérende
Fischerhaus zog ein «Rotseewarter» ein, der die Einhaltung der
Fischereiordnung zu Gberwachen hatte. Die Netzfischerei

wurde explizit verboten, stattdessen sollte Anglersport gefordert
werden, und es wurden Patente verkauft.

Auch gebrauchte Pro Rotsee erstmals den Begriff des «Re-
servats», der im Kontext der frihen Naturschutzbewegung fir
ein Schutzgebiet stand.*?® Pro Rotsee erwirkte, dass die Kan-
tonsregierung den Rotsee und seine Umgebung zum kantonalen
Jagdbannbezirk erklarte, um speziell Végel zu schitzen.

Die Natur- und Heimatschutzorganisationen unterstitzten die
Bemiuhungen und strichen vor allem die Riede als wertvolle
Lebensrdume hervor, die geschiitzt werden missten: «Die grossen
Schilf- und Riedbestande Seeburg und Tribschen sind auf-
gehoben und was hievon noch besteht, kann nicht die vorzig-
lichen Lebensbedingungen fir die Sumpf- und Wasservogel
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und der Ubrigen Lebewesen bieten wie die ruhigen Gestade am
Rotsee».*?" Pro Rotsee pachtete Riedflachen, damit diese nicht
mehr bewirtschaftet wirden, in der Erwartung, damit Laichplatze
far Fische und Brutplatze fur Vogel zu erhalten.*?® Weil jedoch
immer wieder Eier aus den Nestern der Wasservogel im Ried am
Ausfluss des Sees geraubt wurden, pachtete die Gesellschaft
auch die Fischereirechte des abfliessenden Bachs Ron, sodass
sie den Zutritt zu den Riedflachen verbieten konnte.*?° Die grosste
Riedparzelle am See-Ende gehorte dem Apotheker Otto Suidter
(1866-1936), der dem Naturschutz verbunden war, iber dessen
Rolle allerdings nichts bekannt ist.*°

Rechtlich war der Rotsee damit ab 1930 wohl das best-
geschutzte Gebiet des Kantons Luzern. Trotzdem fallt es schwer,
die «Naturanlage» Rotsee mit den heutigen Vorstellungen
eines Naturschutzgebiets in Einklang zu bringen. Der Schutz, den
Pro Rotsee im Gebiet durchsetzte, war alles andere als umfas-
send und héchst selektiv: Unerwiinscht waren etwa Raubtiere.
Der Pachtvertrag fir die Ron sah ein Fischereiverbot mit Ausnahme
zur «Sauberung von Raubfischen» vor.**! Fir Flichse wurde
eine Abschussbewilligung erwirkt, auch Rotmilane und Fischotter
sorgten als Konkurrenten der Sportfischer fir Beunruhigung.*®?

Der Schutz folgte dsthetischen Massstaben, nahm aber auch
auf die Freizeitnutzung des Sees Ricksicht - ganz nach
der Gbergreifenden |dyllen-Konzeption, die diese nicht trennte.
Kriterium war nicht die Gefahrdung einer Art, sondern das
Gefallen und der Nutzen. So liess es sich auch rechtfertigen, den
See nach Einrichtung des Schutzgebiets mit Schwénen zu
besiedeln, die in einem speziellen Schwanenhaus untergebracht
und gefuttert wurden. Um den Bestand an fir die Fischerei
interessanten Arten zu erhéhen, wurden ab Mitte der 1930er-Jahre
jahrlich mehrere tausend junge Hechte, Zander, Schleien,
Karpfen und Brachsmen eingesetzt. Nicht alle diese Arten waren
zuvor im See zu finden, und sie wurden zum Teil in einer eige-
nen Brutanstalt gezilichtet.

Der Kontrast ist nicht nur zum uns gegenwértig gelaufigen
Ansatz eines Schutzes von spezifischen Okosystemen
gross. Naturschutz wurde auch zeitgendéssisch sehr unterschied-
lich umgesetzt. So unterschied sich der Rotsee mit seinem
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kuratierten Ansatz, der menschliche Freizeit und Schutz des
Nichtmenschlichen zusammendachte und im Begriff der «Natur-
anlage» vereinte, radikal von jenem «Totalschutz», den die
Schweizerische Naturschutzkommission ab 1912 im Schweizeri-
schen Nationalpark zur Anwendung brachte. Dort sollte sich

in Abwesenheit sémtlicher menschlicher Eingriffe eine urspriing-
liche Natur wieder entfalten konnen, was durch stetige wis-
senschaftliche Begleitung beobachtet und Giberwacht wurde.*3
Ebendiese wissenschaftliche Begleitung gab es am Rotsee

nicht. Zwar wéhlte man eine Kommission fur Flora und Fauna, doch
diese wurde, anders als urspringlich angedacht, nicht von

der Ornithologischen Gesellschaft und Hans Bachmann gefihrt,
sondern von einem Sekretér des Allgemeinen Konsumvereins.
Bald beschrankte sie sich auf die Pflege der Schwanenkolonie,
ehe die Kommission um 1945 ihre Tatigkeiten einstellte.***

«Zweckmassiger Heimatschutz» und
die Quartiergesellschaft um 1930

Der Rotsee war mit der Einrichtung des Reservats und der Uber-
gabe an die Gesellschaft Pro Rotsee ein institutionalisiertes Idyll
geworden, Uber das diese wachte. Die Mitglieder von Pro Rotsee
waren mannlichen Geschlechts, wohnten allesamt im Maihof und
gehdrten zumeist einem mittelstdndischen Birgertum an,
wobei auch ein Dienstmann und ein Fabrikmagaziner dazugehor-
ten. 20 der 31 Grindungsmitglieder gaben an, Grundbesitzer

im Quartier zu sein.**® Doch an die gemeinsame Idylle wurden aus
oberflachlich betrachtet &hnlichen Lebenslagen sehr verschie-
dene Erwartungen herangetragen, wie einige Beispiele von Mit-
gliedern illustrieren: Josef Andres, Sekretar der Staatsanwalt-
schaft im Hauptberuf, war begeisterter Angler, die Ufer des Rotsees
waren seine Fanggriinde, und die Gesellschaft sollte moglichst
viele Jungfische zlichten und aussetzen. Als sie dies flr seinen
Geschmack zu Wenig tat, gaber seinen Austri’t’t.‘“"6 Hans Zircher

abhandenkommen. Ausserdem besass er ein Haus mit direktem
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ABBILDUNG 38: Pro-Rotsee-Griindungsmitglied Hans Zircher verewigte
den See auf zahlreichen Gemalden, hier auf einer Postkarte von 1954.



Blick auf den See, und dank den Schutzbestimmungen blieb es
das auch 437 Martln Vogeli fuhrte an der heu’ugen Kaspar-Kopp-

Aktuar der Maihofgenossenschaft, die Hauser im Quartier erstellte.
lhre Wohnungen waren attraktive Kaufobjekte, auch dank dem
nahen und nun gut erreichbaren See. Renggli setzte sich daftr
ein, dass dies so blieb.

Heisst das nun, dass sie alle an Naturschutz kein aufrichtiges
Interesse hatten? Dass sie sich um die |dylle nicht scherten?
Ich denke nicht. Viel eher mochte ich argumentieren, dass ihre
sehr spezifischen, aus dem Leben geschépften Beziehungen
zum Rotsee durch den Oberbegriff des Idylls in Ubereinstimmung
gebracht wurden. Fir sie alle war der See eine zu schitzende
Landschaft mit zu schlechter Wasserqualitat und fehlenden Fuss-
wegen. Dies bezeichneten sie mit der Idylle Rotsee, und es
verschaffte ihnen Legitimitat. Die Idylle zu erhalten, galt als aner-
kanntes Anliegen, das Uber Partikularinteressen stand. Aber
dartber hinaus divergierten ihre Anknipfungspunkte an die Idylle.
Ein Idyll war der Rotsee fiir Andres, wenn er viele Fische daraus
ziehen konnte; fUr Zircher, wenn er dessen Stimmungen auf
die Leinwand bannen konnte; flr Végeli, wenn seine Schiler darin
baden durften; und fiir Renggli, wenn er sich als Wohngegend
anpriesen liess. Und die Riede? Sie wurden nicht als wertvolle
Lebensraume geschitzt, sondern als Teil dieser partikuléaren
und allgemeinen Idylle: weil sie fur Fischer Laichplatze waren, fur
Maler Motive, fir Bauunternehmer Verkaufsargumente. Die
Motivationen liessen sich allerdings nicht strikt trennen: 1934
unterzeichnete der 16-jahrige Walter Linsenmaier eine Petition,
in der Sportfischer ihre Interessen gegentber anderen Nutzern
geltend machten - zugleich wurde er begeisterter Naturkundler
und zeichnete spater das oben gezeigte Schulwandbild
[Abb. 32].4%°

FUr Pro Rotsee bedeuteten die vielféltigen Beziehungen, dass sie
in der Ausgestaltung der Idylle stets zu Pragmatismus und
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Kompromissen tendierte, weil dieses Konzept selbst der grésste
gemeinsame Nenner ihrer Mitglieder darstellte. Die zweiten
Statuten fassten den Gesellschaftszweck passenderweise als
«zweckmassigen» Heimatschutz.**° Was «zweckmassig»
war und welchem Zweck gedient werden sollte, war in keiner
Charta festgeschrieben und galt es situativ abzuwagen.
[llustrieren lasst sich das am Beispiel des Rudersports, fir
den der See spater berihmt werden sollte. Seit den 1890er-Jah-
ren hatte in Luzern eine internationale Regatta entlang des
Quais im Vierwaldstattersee stattgefunden. Sie war ein wichtiges
gesellschaftliches Ereignis und sollte wohlhabende Gaste in
die Stadt bringen.* Als 1933 ein erstes Rennen auf dem Rotsee

des Tourismus fur die Stadt Luzern andererse|ts, weil man
sich erhoffte, dass die Reinigung des Wassers und der Bau von
Wegen am See dadurch vorangetrieben wirden. «Umgekehrt
werden wir aber auf der Hut sein missen, dass durch diese
Veranstaltung das Idyll des Rotsees nicht verloren geht.»*2 Fur
die Europameisterschaft ein Jahr spater sollte eine Bucht im
Zielbereich mit einer Betontribline GUberdeckt werden. Dagegen
protestierte nun die Gesellschaft: Diese wirde «in dieser
prachtigen Waldeinsamkeit als grobe Verschandelung wirken»,
woran auch die griine Bemalung nichts dndere. Stattdessen
pladierte man dafir, die Bucht gleich ganz aufzuftllen, weil
somit eine spéatere Bepflanzung und damit «eine harmonische
Einflgung des Geschaffenen in das dortige Landschaftsbild»
moglich sei.*3

Sogar Ruderer, die fir einzelne Rennen an den Rotsee
kamen, machten sich die Idyllik zu eigen. Der Olympiasieger
Hans Schochlin war nach der ersten Regatta begeistert
von der landlichen Szenerie und kontrastierte diese mit den
stadtischen Strecken, die er in Europa kennengelernt hatte:

«Rotsee! was werden unsere Fisa-Kameraden sagen,
wann sie dich zum ersten Male in deiner anspruchs-
losen Schonheit sehen werden? Die meisten von ihnen
kennen nur den Rudersport als solchen, nicht aber die
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ABBILDUNG 40: Aus Holz geschnitzter Wanderpokal fir die ersten Rotsee-Regatten,
um 1936.



beglickenden Naturschénheiten und landschaftlichen
Reize wie das Rudern sie uns Schweizern erschliesst.
Wann ich an die <Fisa>-Strecken zurlickdenke, die ich in
den letzten zwélf Jahren befahren habe, dann steigen

in der Erinnerung Bilder auf, die [...] sich zusammensetzen
aus trostlosen Hafenmauern, Kohlehaufen, russenden
Hafenschleppern, Fabriken und Lagerschuppen, rauchenden
Schloten, larmenden Kranen und eintdnig 6den Kanal-Dam-
men. Rotsee! Ich kann mir die freudige Uberraschung
vorstellen, die dein stiller Zauber ihnen bereiten wird.»*#

Schoéchlin erkannte in der landschaftlichen Schonheit eine
spezifisch schweizerische Qualitat und machte sie zum Objekt
seines Nationalstolzes. Dieser Text fligt sich nahtlos ein in

die Geschichte des Nationalstaats Schweiz, der im 19.Jahr-
hundert stark tiber die Asthetisierung von Landschaft definiert
wurde.**® Die Heimat- und Naturschutzbewegungen im friihen
20.Jahrhundert kntpften daran erfolgreich an. Der Historiker
Stefan Bachmann sprach von einer «Territorialisierung des
Patriotismus».**® Im Zuge dieser Territorialisierung konnte nun
auch ein kleiner, unbedeutender und eher unspektakularer

See grosseren Zielen verschrieben werden. Der Bezugsrahmen
des «zweckmassigen Heimatschutzes» am Rotsee bildete

das Quartier, viel mehr als die Nation - auch wenn (oder gerade
weil) Pro Rotsee jahrlich eine Feier zum Nationalfeiertag ver-
anstaltete —, indem Pro Rotsee das |dentifikations- und Integra-
tionsangebot dieser Bemihungen ins personliche Nahfeld
Ubersetzte.*” Indem man sich um den Schutz der Heimat und den
Erhalt der Landschaft kimmerte, konnte man sich zugleich in
das grosse Projekt des Nationalstaats Schweiz einschreiben, das
Landlichkeit und Verbindung zur Scholle in den 1920er- und
1930er-Jahren besonders betonte.**® Das Konzept der «Heimat»,
so hat der auf deutsche Geschichte spezialisierte Alon Confino
argumentiert, sei auf die Nation bezogen gewesen, indem man
mit diesem «gemeinsamen Nenner der Verschiedenheit» (common
denominator of variousness) regionale Differenzen als Teil des
Ganzen verhandeln und die Nation in individuelle Lebenswelten
einsickern konnte.**®
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Die grossen Ruderanlasse waren die Ausnahme der Regel, dass
der Tourismus fiir den Rotsee sekundar war. Die (nach dem
Wirtschaftseinbruch 1929 kleiner werdenden) Touristenstréme
verkehrten hauptsachlich immer noch rund um den Vierwald-
stattersee. Fur die wachsende Bedeutung der « Wohnstadt»
gegeniber der «Fremdenstadt» am Rotsee spricht auch, dass
anders als zur Vorkriegszeit die Vorstésse zur Erhaltung und
Erschliessung des Sees nicht mehr von Bauunternehmern via
Verschonerungsverein gemacht wurden, sondern dass sich

das Quartier nun selbst organisierte.**° Betrachtet man die
menschlichen Quartierbewohner:innen, so zeugt der Schutz und
die Erschliessung des Rotsees von einer entstehenden fri-

hen Konsumgesellschaft, die sich fir Wohnqualitat einsetzte.**
In dem wachsenden Quartier voller Zuztger:innen und Neu-
lingen entstanden rund um die Bemihungen zum Schutz des
Rotsees soziale Strukturen einer wachsenden Mittelschicht.
Das Idyll als hegemonische Konzeption des Sees war genug
flexibel, um divergente Realitdten zusammenzubringen und
ineinander zu Ubersetzen sowie damit im angrenzenden Maihof-
quartier zur Bildung eines sozialen Zusammenhalts beizutra-
gen, der sich auch Uber den See definierte. Die als |dylle kodifi-
zierte Natirlichkeit des Rotsees entstand nicht als bewusster
Entscheid, sondern gewissermassen als Nebenprodukt dieser
entstehenden Stadtgesellschaft.

Das Denken in Okosystemen fand sich in der Zwischenkriegs-
zeit zwar in naturwissenschaftlichen Kreisen, etwa in den
Gutachten Hans Bachmanns, aber fir die |dylle Rotsee und die
teilweise Erhaltung seiner Riede spielte es keine Rolle: Nichts
illustriert dies besser als die Tatsache, dass das bis in die 1970er-
Jahre unvermindert stark verschmutzte Wasser der Idyllisierung
des Sees nicht im Weg stand.**?

Das Verstandnis der friihen schweizerischen Naturschutz-
bewegung, die der Historiker Frangois Walter etwa mit dem
Begriff des «pradkologischen Bewusstseins» umschrieben hat,
wird durch den genauen Blick auf den Rotsee erweitert.*?

Die Schutzbemihungen am See sind nicht Urspriinge einer
linearen Geschichte des Naturschutzes, dessen Uberhistori-
sche Mission bis in ihre Wurzeln verfolgt wird. Ich verstehe sie
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eher als lokale Praxis, mit der nicht nur eine als Natur verstandene
Sache beeinflusst werden sollte, sondern die Uber die Verhand-
lung ihrer mehr-als-menschlichen Beziehungen im Nahraum eine
Form von Vergemeinschaftung stiftete. Sie sind damit Teil einer
Sozialgeschichte, die Uber den Menschen hinausgeht und das
Nichtmenschliche miteinbezieht, sich aber nicht darin erschopft.

Nachdem Uferwege erstellt, die Bebauung der Ufer mit «Miets-
kasernen» verhindert und der Bau einer Kléaranlage erreicht
waren, rickten fur Pro Rotsee andere Schwerpunkte in den Vor-
dergrund. In Bezug auf den See machten die Fischer ihren
Einfluss regelmassig geltend, und mit der wachsenden Einsicht,
dass die verschiedenen Freizeitnutzungen und Schutzbem-
hungen nicht immer in Einklang gebracht werden konnten, vertrat
die Gesellschaft im Zweifelsfall die Interessen der Fischer, de-
ren Patente einen Grossteil der Einnahmen einbrachten. Ab 1937
verstand sie sich explizit als Quartierverein und benannte sich
1947 in «Quartierverein Maihof» um.***
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DAS SCHILF ALS KULISSE
VOM SUMPF ZUM SEHNSUCHTSORT

Riede mit Feuchtwiesen und Schilfglrteln, die die Luzerner
Ufergebiete noch im 19.Jahrhundert gepragt hatten, sind fast
komplett aus dem Gemeindegebiet verschwunden: Nahezu
99 Prozent der Flachmoorflachen wurden seit 1860 aufgefullt
und trockengelegt, ein Grossteil davon in der ersten Halfte
des 20.Jahrhunderts.

Obwohl als Streuewiesen in der Landwirtschaft bis in die 1920er-
Jahre sehr begehrt, galten diese in den utilitaristisch landwirt-
schaftlichen wie urbanistischen Diskursen als unproduktive und
im Zuge des Fortschritts zu beseitigende Flachen. In Zeiten
raschen Stadtwachstums sollten dort Wohnungen, Industrie, aber
auch Grunanlagen und Kleingérten entstehen, die als funktio-
nale Bestandteile des Gesamtsystems Stadt galten. Infolgedessen
wurden die Riede an den Seeufern mit Erdaushub von Bauar-
beiten fur Gebaude und Bahnanlagen, Schutt, aber auch mit Haus-
halts- und Gewerbeabfallen aufgefillt, also erhéht, und zu

festem Grund gemacht.

Zugleich entdeckten antiurbane Bewegungen wie der entste-
hende Natur- und Heimatschutz Moore als zu verteidigende
Uberreste einer verlorenen Landlichkeit. Zeichen dieser Raume,
die als urwlichsige und von menschlichen Eingriffen freie
Landschaften verfasst waren, wurden die ikonischen Schilfgtrtel,
die an «Naturufern» gediehen und auf die sich Schutzbem-
hungen konzentrierten.

Angesichts des Riickgangs dieser Lebensraume und ihrer
grossen Artenvielfalt liegt es nahe, in diesen Schutzbemihungen
historische Vorbilder flr einen zeitgendssischen Stadtebau,
der Ansprlchen in puncto Biodiversitat, Stadtklima und Umwelt-
gerechtigkeit gerecht wird, zu sehen. Dieser Erwartungshorizont
findet im historischen Erfahrungsraum allerdings eher Kontras-
tierung denn ldentifikation, wie meine Analyse nahelegt.**®

Denn der Landschaftsschutz, wie er gegen 1930 in Luzern
politikpragend wurde, orientierte sich an ganz anderen Werten:
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Er war asthetisch ausgerichtet und auf menschliche Bedtirfnisse,
insbesondere jene der Tourismusbranche, zugeschnitten: So
sollten Schilfgilrtel als Kulisse erhalten bleiben, sie wurden aber
nicht als Teil eines grosseren 6kologischen Biotops verstanden.
Als «Landschaft» wurden sie fir touristisch-asthetische Zwecke
funktionalisiert und inkorporiert. Dies fihrte dazu, dass in
Luzern ein ausgepragter Landschaftsschutz umgesetzt und zur
gleichen Zeit die Riede zerstért wurden.

Die naturwissenschaftlich ausgerichtete Naturschutzkommis-
sion als lokale Vertreterin des friihen Naturschutzes dagegen
entwickelte keinen Widerstand gegen Riedauffillungen, obwohl
sie diese durchaus als wertvolle Lebensraume verstand. Sie
hielt Natur und Stadt flr nicht vereinbar und konzentrierte die
eigenen Bemihungen auf landliche Gebiete. Das Beispiel der
Stechmickenbekampfung in den Rieden am Vierwaldstattersee
hat dariber hinaus gezeigt, dass naturschitzerisch organi-
sierte Naturwissenschaftler wie Hans Bachmann die Grundlagen
fur eine Stechmickenbekampfung erarbeiteten, die betracht-
liche 6kologische Schaden nach sich zog. Die Stechmickenbe-
kampfer suchten eine sinnlich begliickende Umgebung zu
schaffen, wo natiirliche Reize (urspriingliche Ufer) nicht durch
reizende Natur (Miickenstiche) verdorben wurde. So argumen-
tierte der Mickenbekampfer Ernst Hurter vehement fir die Auf-
fullung und damit die Zerstérung der Riede auf Stadtgebiet:

«Man wende nicht natur- und heimatschitzerische
Grunde dagegen ein, denn der Verlust dieser zwei Rieder
als Entenbrutplatz und Fischlaichgewasser ist nur eine
Frage der Zeit. Es liegt in unserem Interesse, den Prozess
zu beschleunigen, niemand trauert den umfanglichen
SUmpfen im alten Stadtbild in der Senti, im Bruch, Sali,
Inseli, Frohburgquartier ernstlich nach. Der Heimat-
schutzer setze sich vielmehr dafiir ein, dass der landschaft-
liche Charakter dieses Gebietes nicht zerstért werde.
Auch im aufgehohten Land lasst sich Schilf, wenn auch
vielleicht nicht Carex, anpflanzen, sodass z.B. das
Tribschengebiet unveréndert bleiben kdnnte.»*%¢
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Der sogenannte landschaftliche Charakter des Ufers war von
dessen ¢kologischen Eigenschaften losgeldst. Das Gebiet nannte
Hurter «unverandert», wenn dort doch nur weiterhin Schilf-

arten wachsen wirden. Zwar schrieb er den Rieden eine Rolle als
Laich- und Brutplatze fur Fische und Enten zu. Doch auch

diese Arten wiesen keinen inharenten Wert auf, sondern sie waren
in ihrem asthetischen (Enten) und 6konomischen (Fische)

Wert fir menschliche Bedurfnisse instrumental. Natur bedurfte
fUr Hurter der Verbesserung, die er bewerkstelligte, und sie

blieb fir ihn immer auf menschliche Bedirfnisse bezogen:

«Was helfen uns natlrliche Landschaftsreize, wenn sie infolge
periodischer Insektenplage weder zur Ansiedlung noch zum
Besuch einladen?»%7 Vielleicht suchte Hurter hier einen Konflikt
zu bearbeiten, den der Umwelthistoriker Ulrich Pfister dem
staatstragenden Freisinn im frihen 20.Jahrhundert im Umgang
mit der asthetischen Kritik an der Umformung der Erde dia-
gnostizierte: Jenen zwischen «Fortschrittsparadigma und der
identitatsstiftenden Wirkung symbolischer Landschaften».*®

Die Zerstérung der Riede wurde zur Zerstérung der Micken-
Brutgebiete und zur Gewinnung von festem Grund vorangetrieben.
Dass am Rotsee ein kleiner Rest von Ried erhalten geblieben

ist, erklart sich nicht nur damit, dass er als stechmickenarm galt,
sondern auch durch seine periphere Lage. Die touristische
Inwertsetzung von Landschaft geschah am Vierwaldstattersee,
wahrend am Rotsee ab dem 19.Jahrhundert der Maschinen-

raum der Tourismusindustrie lokalisiert war. Die Abgelegenheit
wird etwa dadurch illustriert, dass Armin Meili in seinem
grundlegenden Stadtbauplan von 1931 den Vierwaldstattersee
als zentralen Ausgangspunkt der Planung machte, indem er

die Hlgel als Blickziele vom Ufer dieses Sees her zur Freihaltung
bestimmte, weil von da die «xumfassendste Ansicht des Stadt-
bildes» erfolge.**® Den Rotsee erwédhnte er dagegen nicht. Dort
waren es Anwohner, die im entstehenden, verkehrstechnisch

gut angeschlossenen Mittelschichtsquartier ihr Interesse am See
geltend machten. Ein, im Vergleich zum Vierwaldstattersee,
zerstlckeltes Grundeigentum und unterschiedliche, urbane und
landwirtschaftliche Beziehungen zum Boden fihrten zu
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Auseinandersetzungen um diesen See und seine Ufer. Mit der
«ldylle» einigten sich Anwohner, Fischer und Immobilien-
unternehmer auf eine flexible Vision, mittels derer verschiedene
eigene Vorstellungen und die landschaftsschitzerischen

Ziele der Kommune auf einen Nenner gebracht werden konnten.
Mit der Unterschutzstellung ab 1930 suchte die Gesellschaft
Pro Rotsee landliche Abgeschiedenheit und urbanes Naherho-
lungsgebiet zu vereinen, ohne sich auf ein stringentes natur-
oder heimatschitzerisches Programm abzustitzen. Idyllisch war,
worauf man sich in der Gesellschaft einigen konnte, und die
Riede am oberen und unteren See-Ende blieben als Trittbrett-
fahrerinnen dieses Konzepts und mit dem Zuspruch der einfluss-
reichen Fischer in der Gesellschaft zumindest teilweise erhalten.

Am Vierwaldstattersee dagegen verfligte die Stadtgemeinde
im 20.Jahrhundert relativ eigenstédndig Uber die Riede an den
zentralen Ufern. Das Konzept der «bakteriologischen Stadt» des
Geografen Matthew Gandy, mit dem er die erweiterten Spiel-
raume kommunaler Verwaltung durch die Bewéltigung der Abwas-
serfrage in den Blick nahm, kann man im Luzerner Kontext auf
die Seeufer erweitern: Hier demonstrierten die liberale Kommune
und die sie stark pragenden Unternehmer des Fremdenverkehrs
ihr Durchsetzungsvermdgen gegeniber alteingesessenen patrizi-
schen Grundbesitzer:innen. Die Stadt fuhrte damit ab 1900
an ihren expandierenden Randern eine Politik fort, mit der sie die
alte Ordnung bereits mit dem Bau des Tourismusbezirks im
Wey und der Quaipromenaden am See raumlich beseitigt hatte, und
schrieb sich darlber hinaus ein in eine langere Geschichte der
Herstellung von Staatlichkeit Gber Umformung des Territoriums.#°
Die Stadt machte die Ufer auch mittels Enteignungen fur Be-
vélkerung und Tourist:innen zugénglich, lenkte die wirtschaftli-
che und bauliche Entwicklung, pflegte ein bestimmtes Land-
schaftsbild, entfernte Stechmicken - und sie zerstérte 99 Pro-
zent der Riedflachen.

Diese Zerstérung wurde bald schon als Verlust empfunden -
auch von Akteuren, die selbst zu den Trockenlegungen beigetra-
gen hatten. 1935 hatte Lokalpolitiker Karl Zbinden noch Auf-
fullungen gegen die Mickenplage gefordert. Vierzig Jahre spater
schien sich seine Perspektive verdndert zu haben. In einem
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lokalhistorischen Buch schilderte er den Schulweg seiner Mutter,
um ein altes Luzern voller Simpfe und Riedwiesen zu evozieren.
Um vom Studhaldenhof am Bireggwald ins Krienbach- und spéater
Mariahilfschulhaus in der Stadt zu gelangen, habe seine Mutter
in den 1880er-Jahren das Tribschenmoos durchqueren missen,
schrieb Zbinden: «Keine Luftschiffhalle und kein Kiihlhaus hin-
derte die Sicht. Links breiteten sich saftige Matten, rechts von
Fréschen belebte Rieder aus.»*! Als Zbinden diese Zeilen
schrieb, hatte sich eine 6kologische Bewegung formiert, die sich
von neuem flr Feuchtgebiete und Seeufer interessierte. Es
entstand 1984 der Landschaftsschutzverband Vierwaldstattersee,
der sich in verschiedenen Projekten um die «Renaturierung»
der Ufer bemiihte — Stoff fur eine nachste Riedgeschichte.*¢?

198 DER SEE









DIE GARTEN



Frauen,
Kleingartner
und soziale

Fragen

1915-1968



MEINE GARTNERNDE GROSSMUTTER

Mein Vater wuchs dlrekt am Perron des Bahnhofs Landquart

im alten Bahnwérterhéuschen; dank Stockbetten kamen alle
unter. Rund ums Hauschen war hingegen viel Platz, der die
Grundlage der Hausokonomie der Familie Ruegge-Marty bildete.
Zwischen den Geleisen, der entstehenden Nationalstrasse 13
und dem Flisschen Landquart, das wenige Meter entfernt in den
Rhein fliesst, gediehen viele Ressourcen, die die Familie ver-
wertete. Im Schuppen neben dem Haus lagerte das Brennholz, das
man in den Uberresten des angrenzenden Auwalds sammelte.
Am Stdende des Hauses stand ein Birnbaum, dessen Frichte
gedodrrt und dessen Ertrag damit aufs ganze Jahr gestreckt wurde.
Die Baumnisse, die neben dem Eingang wuchsen, wurden an
langen Herbstabenden am Familientisch geknackt und kiichen-
fertig gemacht. Ich lernte als Kind noch die Konfitiire kennen,
die meine Grossmutter aus den Beeren der Brombeerhecke entlang
des Schotterwegs vor dem Haus gewann. Zwei Stélle beherberg-
ten Hasen fur Fleisch und Huhner fur Eier. Mein Grossvater, in
den Worten meines Vaters ein verhinderter Buchhalter, fihrte in
einem kleinen Notizblchlein taglich Statistik: gelegte Eier auf der
Habenseite, Ausgaben firs Futter auf der Sollseite.

Ausserdem verdiente er das wahrungsbasierte Einkommen
der Familie. Er arbeitete seit den 1930er-Jahren als Gramper
(Gleisarbeiter), nachdem er seinen gelernten Beruf Hafner wahrend
der Weltwirtschaftskrise hatte aufgeben missen. Als seine
Gesundheit die anstrengende kérperliche Arbeit nicht mehr
zuliess, wurde er als Hilfskraft ins SBB-Buro versetzt. Der letzte
Lohn vor seiner Pensionierung 1979 betrug 2200 Franken,
Kinderzulagen inklusive. Teuerungsbereinigt ist das heute rund
das Doppelte, doch zur Ernahrung einer siebenkdpfigen
Familie war das auch damals wenig Geld.*¢® Als mein Vater 1980
mit 18 Jahren seine erste Stelle in der Papierfabrik Landquart
antrat, verdiente er 200 Franken mehr. Das mag die Notwendigkeit
der umfassenden Haus6konomie verdeutlichen.
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ABBILDUNG 41: Haus meiner Grosseltern (rechts) zwischen Birn- und Nussbaum.
Aufnahme von 2008.



Eine Familienlegende besagt, dass Anfang der 1970er-Jahre
am Familientisch UGber die Verwendung des 13. Monatslohns ab-
gestimmt worden sei. Alle Familienmitglieder seien stimmbe-
rechtigt gewesen: Mein Grossvater habe sich mit den Stimmen
der Kinder mit seinem Wunsch nach einem Fernseher durch-
gesetzt, wahrend meine Grossmutter noch ein Jahrauf eine Wasch-
maschine habe warten missen. Ich zweifle am Wahrheitsgehalt
dieser Geschichte, war doch meine Grossmutter weder auf den
Kopf noch auf den Mund gefallen und wusste sich im Haus
durchzusetzen. Auch im hohen Alter, in dem ich sie kannte, hatte
ihr Wort Gewicht. Als Bergbauerntocher der Enge der konserva-
tivsten Gemeinde der Schweiz (Unteriberg, SZ) entflohen, wusste
sie das auf der heimatlichen Stéckweid erworbene Kénnen auch
entlang der Bahnlinie ZUrich-Chur einzusetzen.*®* Sie wusch,
putzte, wickelte, ndhte, flickte, kochte, strickte — und sie gartnerte.
Nebst den Beeten direkt am Haus pachtete sie auch ein grosseres
Stuck Bahnland, um dort Gemse grosszuziehen.

Das Gartnern war allerdings mehr als nur Subsistenz-
sicherung fir die Familie. Es war meiner Grossmutter, die ihr
Leben lang nie das Meer sah oder ein Flugzeug bestieg, Hobby
und Berufung. Sie knlpfte und pflegte Netze sozialer Beziehungen,
indem sie Uberschiisse der Erntefiille an Bekannte im Dorf
verschenkte und bei Heimatbesuchen ins Ybrig ihren Bridern
mitbrachte. Wahrend Jahrzehnten besorgte sie den Blumen-
schmuck in der katholischen Kirche, und fir dieses Ehrenamt
hatte sie einige Beete im Garten fir Blumen reserviert.

Der Garten ermdglichte wirtschaftliche Eigenstéandigkeit und
Absicherung, aber gleichzeitig soziale Verbundenheit.*6®

Wirde ich dies alles nicht aus den Erzdhlungen meines
Vaters wissen, und kdnnte ich mich nicht selbst an das Hauschen,
den Garten und die Bdume erinnern, so misste ich versuchen,
diese Familiengeschichte aus Ublichen geschichtswissenschaft-
lichen Quellen zu schépfen Ein Luftbild, das einige Wochen

Gartenbeete, der Holzschopf neben dem Haus und, mit viel gutem
Willen, ein Huhnerstall lassen sich ausmachen, wenn man denn
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ABBILDUNG 42: Hinter dem Bahnhof, Landquart 1962: Das Elternhaus meines
Vaters befindet sich in der Bildmitte zwischen Bahnlinie, Nationalstrasse
und dem Fluss Landquart.



weiss, dass sie da sind. Der Vergleich der Luftbildaufnahmen tber
die Jahre*®® korrigiert auch einige Annahmen, die ich aufgrund
meiner kindlichen Erinnerungen getroffen hatte: Der grosse zusatz-
liche Garten, den ich als Kind noch kennengelernt hatte, war bei
der Geburt meines Vaters noch Ackerland und erscheint erst auf
den Luftbildern aus den 1990er-Jahren, nachdem die vorherigen
Gartenparzellen einer Erweiterung des Bahnhofs Platz gemacht
hatten. Wirde ich in den Archiven der SBB noch Pachterlisten
oder Vertrage finden, konnte ich herausfinden, dass die Pflanz-
parzellen selbstverstandlich auf den Namen meines Grossvaters
gepachtet waren, und welcher Betrag in seiner Buchhaltung
moglicherweise als Pachtzins vermerkt war.

Nun geht es in diesem Buch um Luzern, wo mir die Vorfahren
fehlen, und ich muss mich viel starker auf solche Quellen ab-
sttzen, die durch die Verwaltung des Landeigentums entstanden.
Es gibt Jubilaumsschriften und Jahresberichte der Kleingarten-
vereine, einige wenige Fotos, Akten der zustandigen Beamten
bei der Stadtverwaltung sowie die Mitgliederzeitschrift des Klein-
gartnerverbands und seiner Sektionen.

Dennoch kann das Beispiel meiner Grossmutter eine
Bricke schlagen in die Welt der Luzerner Kleingarten, die ich
in diesem Kapitel erkunden méchte: Sie stehen flr eine Form
stadtischer Landnutzung, die wir aus heutiger Perspektive,
ohne zu zoégern, mit Natur in Verbindung bringen wirden. Fir die
h&ufig proletarischen Gartner:innen in der ersten Halfte des
20.Jahrhunderts war dies allerdings viel weniger klar. Als
wichtige Ergdnzung des Haushaltseinkommens - nicht nur in
den Kriegsjahren, in denen sie eingerichtet und staatlich geférdert
wurden - bedeuteten die Garten viel Arbeit, die es schwerer
machte, sie als interessensfreie, erholsame Naturorte zu verstehen.
Wie es trotzdem dazu kam, dass Kleingarten zu urbaner Natur
wurden, méchte ich in diesem Kapitel nachzeichnen. Hierzu
erzahle ich deren Geschichte als Reserven von Boden und Arbeit
in Erndhrungs- und Wirtschaftskrisen; als Orte, wo die Arbei-
ter:iinnenbewegung Begriffe von Arbeit und Zeit diskutierte und
wo proletarische Mannlichkeiten propagiert und weibliche
Arbeit verschwiegen wurde. Ich werde argumentieren, dass sich
die Pflanzer ab den 1920er-Jahren lose der Arbeiterbewegung
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zugehorig fuhlten; mit ihrer Integration in den schweizerischen
Nationalstaat im Rahmen der sogenannten Geistigen Landes-
verteidigung setzten sie birgerliche Vorstellungen von Ordnung
auf Kleingartenarealen durch. Mit dem Aufschwung der Nach-
kriegszeit versuchten Kleingartenfunktionére schliesslich,

die Geister der notwirtschaftlichen und lumpenproletarischen
Vergangenheit auszutreiben, indem sie ihre Garten als natirliche
Oasen fir die Freizeit der ganzen Familie anpriesen.
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SOZIALE FRAGE, GRUNE ANTWORTEN
ANFANGE IM ERSTEN WELTKRIEG

In kaum einer Festschrift eines Familiengartenvereins aus der
zweiten Halfte des 20.Jahrhunderts durfte der Hinweis fehlen,
dass die stadtischen Garten eine lange Tradition hatten, die

auf mittelalterliche Garten im Schatten von Stadtmauern zuriick-
gingen. Und in der Tat haben diese stadtischen Garten viele
historische Vorlauferformen. Dazu gehdérten mittelalterliche
Stadtgarten ebenso wie die Landstlicke, die Heimarbeiter:innen
der Protoindustrie zur Existenzsicherung bewirtschafteten,
oder die Birgergarten oder Biinten fur jene Einwohner mit Orts-
blrgerrecht, auf die Niedergelassene oder Hintersassen kein
Anrecht hatten.*®" In Luzern gab es auf der Allmend Blnten flr
Korporationsbirger, die jedoch mit der militarischen Nutzung
des Areals ab 1855 aufgehoben wurden.*68

Doch die Geschichte dessen, was oft als Schreber-, Familien-,
oder Kleingéarten bezeichnet wird, ging mit Industrialisierung und
Urbanisierung Hand in Hand.*®® Neu war nicht, dass in Stadten
GemUse angebaut wurde, sondern dass dieser Anbau kollektiv
organisiert wurde und dass fur diesen Zweck spezifische,in
einzelne Parzellen aufgeteilte Areale ausgeschieden wurden,die
nicht direkt zu den Wohnungen ihrer Bearbeiter:innen gehdorten.
Die Gartner:innen pflanzten vorwiegend fir den Eigengebrauch,
und die Ertrage des Gartens erganzten ein Lohn- oder sonstiges
Geldeinkommen - eine Eigenschaft Gbrigens, die Kleingéarten
von den mittelalterlichen Stadtgéarten unterschieden, die oft flr
den Markt produzierten.*™©

Ein weiteres Merkmal der neuen urbanen Kleingérten war es,
dass ihre Bedeutung Uber ihre unmittelbaren Funktionen der
Sicherung des Lebensunterhalts und der Erholung hinausreichte:
Garten und das Gartnern erschienen in verschiedenen Kontexten
als probate Mittel, die sozialen, gesundheitlichen oder moralischen
Folgen von Landflucht und Stadtwachstum zu bekampfen. Ab
den 1870er-dahren verbreitete sich von Leipzig aus die mittel-
standische Schrebergartenbewegung, die Garten mit Spielplatzen
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als gesunde und lehrreiche Orte fiir das Aufwachsen von Kindern
in der Grossstadt propagierte. Offenbar gab es auch in der Schweiz
Ableger.*™ Einen dhnlichen Fokus hatten Naturheilvereine, die

zu Beginn des 20.Jahrhunderts gemeinschaftliche Garten betrie-
ben, so ab 1907 in St. Gallen und ab 1911 in Basel.*"

Die meisten européischen Kleingarten der zweiten Halfte des
19.Jahrhunderts waren jedoch fiir die Armsten der stadtischen
Gesellschaft gedacht. Insofern war ihr Aufkommen eng verschrankt
mit der sozialen Frage, zu deren Antworten bald auch Garten
zahlten. Eine Rolle spielten bei der Etablierung dieser stadtischen
Garten auch Umwelt- oder Milieutheorien.*”® Im Kontext der
sozialen Frage entstanden verschiedene Formen mit unterschied-
lichen Funktionen: die jardins ouvriers in Frankreich, die mit
Abbé Lemire einen religios-sozialistischen Anfiihrer und Firspre-
cher hatten, die Berliner Laubenkolonien, die als selbstorganisierte
Initiativen die Wohnungsnot auf Gartenland zu bekdmpfen suchten,
die Arbeitergarten des Deutschen Roten Kreuzes, die durch
blrgerliche Frauenvereine gegriindet worden waren und sich der
Hilfe zur Selbsthilfe verschrieben hatten oder verschiedene
Wohnsiedlungen mit Gartenanlagen, die Industrielle fur ihre
Beschaftigten errichten liessen.*™

Die stadtischen Kleingartenareale in der Schweiz sind
wesentlich jinger als die schon erwahnten Garten in Deutschland,
Frankreich oder England. Der Erste Weltkrieg leistete starken
Vorschub, doch bereits davor erschienen Gartenarbeit und Ernte
in fUrsorgerischen und sozialreformerischen Kreisen als
mogliche Losung fir soziale Probleme. In Basel erwarb 1909
der Frauenverein zur Hebung der Sittlichkeit Land, um 25
Gartenparzellen zu verpachten.*” Die Industriestadt Winterthur
hatte ihre Blrgergarten zum Sozialwerk umfunktioniert.

Dort wurden die Kleingarten bereits 1915 von den Schrebergérten
abgegrenzt: «Das grundlegende Moment fiir die Anlage von
Schrebergarten war die Erhaltung der Gesundheit, wahrend wir
bei uns zuerst fir den Magen sorgen wollten, wohl wissend,
dass man, wenn man Gemuse pflanzen will, den Boden zuerst
bearbeiten muss, was auch gesundheitsférdernd ist.»*® In diesen
Grindungskontexten zeichnete sich eine Ambivalenz ab,

die auch die spéateren Kleingarten pragte: Selbsterméchtigende
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und paternalistische Momente und Motive liessen sich nicht
saubervoneinander scheiden. Dies zeigte sichauch im Wohnungs-
bau, wo der Gedanke gértnerischer Selbstversorgung ebenfalls
angekommen war. So im Luzerner Geissenstein, wo die gewerk-
schaftlich gepragte Eisenbahner-Genossenschaft eine Garten-
stadtsiedlung errichtete; an der Finanzierung beteiligten sich
jedoch auch die SBB als Arbeitgeberin.*’" Das Konzept von 1911

verfligte, war eher Ausnahme denn Regel: Nur 11,5 Prozent der
Dreizimmerwohnungen und 12,9 Prozent aller Mietwohnungen in
der Stadt Luzern verfligten 1910 Uber einen Garten oder einen
Gartenanteil.*’® Dass diese Zahl im Rahmen einer Wohnungs-
zahlung Uberhaupt erhoben wurde, zeugte von einer sich nach
der Jahrhundertwende verbreitenden gesellschaftlichen
Uberzeugung, dass die sozialen Probleme auch durch die rasante
Urbanisierung bedingt seien und durch Griinanlagen bekampft
werden konnten. Camillo Sitte zum Beispiel unterschied 1909

in der vierten Auflage seines einflussreichen Standardwerks Uber
den «Stadtebau nach seinen kiinstlerischen Grundsatzen»
erstmals «sanitéres» von «dekorativem» Grin. Damit brachte er
die wachsende Aufmerksamkeit der mit der Stadt befassten
Berufe fir soziale Zwecke von Griinflachen zum Ausdruck.

Die direkte Inspiration flr die Luzerner Kleing&rten kam
vermutlich aus Zirich: 1913 startete dort der Verein Arbeitshitte
eine kollektive Anbauaktion fir arbeitslose Manner, ab 1915
vergab die Stadt Zurich Parzellen an Arbeiterfamilien.*™® Zur
selben Zeit begann sich nun auch die Luzerner Stadtverwaltung
fur Kleingéarten zu interessieren.

Im Frihling 1915 las in Luzern ein Beamter der Baudirektion
in der Neuen Ziircher Zeitung von den Zircher Bemihungen,
schnitt den Artikel aus und legte eine Akte an.*®° Kurz darauf
traf auch ein Gutachten des Agrarwissenschaftlers und liberalen
Stadtparlamentariers Josef Frey (1876-1952) ein. Frey war zu jener
Zeit Direktor des Schweizerischen Braunviehzuchtverbands.*®!

Er sollte die «Bepflanzung von Gemeindeland im Interesse der
Gemeindefirsorge» abklaren. Konnte es fur die Flrsorgebehérden
in Zeiten der Kriegsteuerung womdéglich kostengilinstiger sein,
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ABBILDUNG 43: Zum «Eisenbahnerdorf» Geissenstein gehorten bei der ersten
Bauetappe 1911 grosszigige Garten, auch Kaninchen, Hihner und sogar Schweine
wurden gehalten. Im Bild: Kartoffelanbau in den 1940er-Jahren.



wenn sie Lebensmittel fur Bedurftige selbst anbauten, statt Geld
fUr teure Marktkaufe zu verteilen? Frey kam in seinem Gut-
achten an den Stadtrat zum Schluss, dass sich die Bewirtschaf-
tung gemeindeeigenen Lands im arbeitsintensiven GemUse-
oder Kartoffelanbau durch die Stadt selbst nicht lohnen wirde,
unter anderem weil es an glnstiger Arbeitskraft fehle. Er befir-
wortete hingegen die Abgabe von Land in kleinen Parzellen

an Bedurftige, die sich damit selbst versorgen sollten.*®2 Die so
etablierten Kleingarten sollten ohne zusétzliche Belastung

der Stadtkasse die wachsende Armut bekampfen.

Die Ausweitung der Nahrungsmittelproduktion stand zunachst
nicht im Fokus. Frey riet von der Bepflanzung einiger Areale
ab, weil sie zu wenig Ertrag versprachen, um den Mehraufwand
zu rechtfertigen. Die Garten sollten finanziell schlechter Ge-
stellten helfen, mit der kriegsbedingten Nahrungsmittelteuerung
zurechtzukommen, aber auch Uber das erwartete baldige Kriegs-
ende hinaus zur Besserung ihrer wirtschaftlichen und gesund-
heitlichen Lage fihren. Eine bloss kurzfristige Bepflanzung wiirde
sich hingegen nur schon aufgrund der Investitionen nicht
lohnen, rechnete Frey. Es gab durchaus Stimmen in der Schweiz,
die eine Anbausteigerung im Hinblick auf eine sich mdglicher-
weise verschlechternde Versorgungslage durch ausbleibende
Importe forderten, und der Kanton St. Gallen beschloss Anbaupra-
mien fr mit GemUse bepflanzte Wiesen.*8® Im Agrarkanton
Luzern hielt man aber Mehranbau in der Stadt nicht fir vordring-
lich, was sich allerdings &ndern sollte.*®*

Dass es doch dazu kam, lag nicht zuletzt am reichlichen An-
gebot brachliegender Baugrundstiicke. Infolge Material- und
Arbeitskrafteknappheit kam die Bautatigkeit, die stark vom Touris-
mus abhing, in den Kriegsjahren fast vollstandig zum Erliegen.*®
Als Land fur den Gemuseanbau gesucht wurde, boten Eigenti-
mer:innen der Stadt brachliegende Grundsticke an, teilweise
ohne Pachtzins zu verlangen. Die Protestantische Kirchgemeinde
offerierte ihren designierten Kirchenbauplatz an der Sempacher-
strasse (heute: Lukaskirche) unentgeltlich als Pflanzplatz,
und ein Architekt bot Land am Alpenquai an, das als Kohlelager
gedient hatte, und das in Zeiten von Rohstoffknappheit nicht
gebraucht wurde.*8¢
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Flr die ersten Gartenareale wurden zentrale, sonnige und
nicht zu feuchte Flachen gesucht. Weil der Armenunterstitzung
gewidmet, sollten betreffende Parzellen mdglichst wenig
kosten, wodurch hauptséchlich stadteigenes Land infrage kam:
Die ersten Kleingarten fanden sich auf der Allmend sowie
auf neu gewonnenem Land der trockengelegten Feuchtgebiete
an den Seen Besonders eignete sich die Abfalldepome im

rung von Kehrricht & UeberfUhrung mit Moorerde ist hier ein
Boden geschaffen worden, der sich fir die sofortige Bepflanzung
vorziglich eignen wurde. [...] Eine Dlingung wére vielleicht

auf Jahre hinaus nicht notwendig, da der Boden mit diingenden
Stoffen reichlich durchsetzt ist.»*®’

Im Mai 1915 ging das erste Areal im Friedentalried am Rotsee

in Betrieb. Die Stadt stellte Land, Wasser, Umz&unung und einen
zentralen Werkzeugschuppen bereit. Die Nachfrage war nicht
Uberwaltigend: Fur die annoncierten Parzellen meldeten sich rund
sechzig Personen, und ein Drittel der verfligbaren Flache von
circa 8000 Quadratmetern blieb im ersten Jahr unbebaut.*® Die
Pflanzer:innen vereinigten sich in einer Genossenschaft, um
etwa einen Bewachungsdienst zu organisieren, «so dass eventu-
elle Diebe nicht auf Rechnung kommen, vielleicht mit Prigel!»*&
Die Stadt stellte die Garten unter die Verwaltung einer Kommis-
sion fur Notstandspflanzungen, die sich aus dem Agrarwissen-
schaftler Josef Frey, Stadtgartner Xaver Schlapfer und dem
Verwalter eines stadteigenen Landguts zusammensetzte. Ein
Gartner instruierte die Interessierten mit Vortragen tGber Boden-
bearbeitung und Gemisekultur. Verbreitet war auch die Vor-
stellung, dass viele im Rahmen des schnellen Stadtwachstums
Zugewanderte noch einen Bezug zur Landwirtschaft hatten:

«In recht vielen Stadtbewohnern, deren Eltern oder Grosseltern
vielleicht noch Bauern waren, steckt der Trieb zum Gartenbau»,
schrieb ein Basler Gartenfunktion&r.*®°

Im folgenden Frihling Uberholte die Realitat des unerwarteter-

weise andauernden Kriegs und die schwieriger werdende Versor-
gungslage die Plane fir ein langsames Wachstum der Garten.
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ABBILDUNG 44: Ein Abfallberg und Kleingérten im Friedental im Marz 1944.



1916 wurde die Anbauflache vervierfacht: Im Friedentalried erhiel-
ten 108 Pflanzer:innen insgesamt fast 10 000 Quadratmeter

Land zugeteilt, 94 weitere Gartner:innen bearbeiteten drei neue
Areale (Allmend, Steghof, Miihlebachweg) auf weiteren 8500
Quadratmetern.** Weiterhin sollte «lediglich die a&rmere Bevolke-
rung» Zugang zu diesem Land haben.*®? Dazu vermietete ein
Privater einen Teil seiner noch unbebauten Himmelrichmatte

fur Kleingéarten, und der Kanton verpachtete Land auf dem Gelédnde
des ehemaligen Bruchklosters.**® Auch diese Areale waren zur
Bebauung vorgesehen und konnten in den ersten Kriegsjahren so
eine Pufferfunktion wahrnehmen. Die Krisendkonomie bedingte
einen anderen Einsatz von Boden, und Brachen wurden produktiv
gemacht, um die wirtschaftliche Not zu lindern.

Als der globalisierte Agrarmarkt, auf dem die schweizerische
Nahrungsmittelversorgung aufbaute, nach der miserablen

Ernte im kalten Sommer 1916 zusammenbrach und kaum noch
Lebensmittel importiert werden konnten, herrschte ab

Herbst unvermittelt Nahrungsmittelknappheit. Auch die Preise
zogen nochmals deutlich an. In der Forschung gilt dies als
Wendepunkt, an dem die stark marktwirtschaftlich ausgerichtete
schweizerische Ernahrungs- und Landwirtschaftspolitik

der Vorkriegszeit durch das Paradigma der Selbstversorgung
abgel6st wurde.*

Nun veranderte sich die Funktion der kriegsbedingten Brachen
noch einmal: Diese wurden zu potenziellen Nahrungsmittel-
reserven. Immer mehr Boden, die die stadtische Notstandspflanz-
Kommission bis dahin fir zu wenig fruchtbar, zu feucht, zu teuer
oder zu peripher und der Bepflanzung nicht wiirdig befunden
hatte, wurden nun doch fir Gemusegéarten umgegraben. Ab Frih-
jahr 1917 erliess der Bundesrat eine Anbaupflicht und erlaubte
hierzu die zwangsweise Verpachtung von anderweitig oder
nicht genutzten Flachen zur Erweiterung der landwirtschaftlichen
Produktion. Er schrieb auch vor, «dass der bedurftigen Bevol-
kerung Pflanzland zu massigem Preise zur Verfligung gestellt»
werde.*® Fur die Umsetzung wurde die Kommission fur Not-
standspflanzungen zum landwirtschaftlichen Ortskomitee erwei-
tert. Neu dabei waren der Friedhofsgartner, Beamte aus der
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Einwohnerkontrolle und der Baudirektion, der Werkmeister, der
Stallinspektor und ein Landwirt. Das Komitee sollte dafur
sorgen, «dass das gesamte unbebaute und aufgefillte Riedland,
sowie allfallig weiter in der Verwaltung der Baudirektion
stehendes passendes Land so rasch als moglich zur Anpflanzung
bereit gestellt werde».*®® Die ornithologische Gesellschaft
musste ein Stlick Wiese abgeben, auf dem sie davor Futter fir
ihr Hirschgehege wachsen liess. Der Waffenplatz der Armee auf
der Allmend wurde, mitten im Krieg, umgegraben und beackert.
Auch private Grundstiicke wurden hinzugezogen.*” Karge Béden
wie die mit Bauschutt aufgeftillten Riedwiesen am Vierwald-
stattersee mussten erst urbar gemacht werden, bevor auf ihnen
ein Ertrag zu erwarten war.

Dass die Pflanzungen nun der Kalorienversorgung und nicht
mehr der Aufwertung des Speiseplans dienten, lasst sich auch
an den angepflanzten Kulturen ablesen: Auf der Halfte der rund
60000 Quadratmeter Anbauflache auf dem Waffenplatz, der durch
die Stadtverwaltung in Eigenregie bepflanzt wurde, wurden im
Frihjahr 1917 Kartoffeln ausgesat. Die andere Hélfte teilten sich
weniger kalorieneffiziente Kulturen wie Kohl, Riben, Hilsenfrichte
und Lauch.**® Dieses Bild zeichnet auch die kommunale Anbau-
statistik 1917, die ergab, dass mehr als die Halfte der gesamten
Kulturflache auf Stadtgebiet dem Kartoffelanbau diente. Land-
wirtschafts- und Gemisebetriebe erganzten diese Kulturen vor
allem mit Getreide, wahrend sich die Pflanzer:innen zusétzlich
auf Kohlvariationen und Hilsenfriichte konzentrierten.*° Milchwirt-
schaft, die je produzierte Kalorie mehr als fiinfmal so viel Weide-
flache brauchte, ging zurlick: Laut zeitgenéssischer Rechnung
konnten auf einer Juchart Kartoffelacker 1500 Starkeeinheiten
erwirtschaftet werden, aber auf Wiesland nur 280 Starkeeinheiten
bei Milchprodukten.®%

Die staatliche Mobilisierung von brachliegendem und anders
genutztem Boden war vergleichsweise einfach zu bewerkstelli-
gen, hatte jedoch Auswirkungen, die schwerer zu beheben waren.
Es mangelte nicht mehr an Ackerboden, sondern an Saatgut,
Dunger, Werkzeugen sowie an von der Armee requirierten Zug-
pferden und Arbeitskraften. Die Haushalte wurden aufgerufen,
keine Kartoffeln mehr zu essen, sondern diese als Saatgut
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zurlickzubehalten, und Kompostabfalle als Diinger oder Schweine-
futter abzuliefern.®®* Der Handel mit Kartoffeln wurde verboten
und samtliche grosseren Vorrate beschlagnahmt. Im April 1917

spiegelten sich auch im Wunsch des Ortskomitees, «dass nur
das beste oder gut herzurichtendes Land zur Bepflanzung heran-
gezogen werden dirfe; es ware nicht zu verantworten, wenn

das spéarlich vorhandene Saatgut in ungeeigneten Boden kame
und dem Verderben ausgesetzt wiirde».%%

Um dem Arbeitskraftemangel beizukommen, verpflichtete
man Schulklassen zum Anbau und &6ffnete schliesslich die
Pflanzparzellen fur alle Familien, «nicht nur Minderbemittelte».%%*
Uber die Sommermonate erhielten die stadtischen Angestellten
und die Arbeiter der stadtischen Werke den Samstagnachmittag
arbeitsfrei (die verlorene Arbeitszeit sollte unter der Woche
kompensiert werden), damit sie sich der Pflanzarbeit widmen
kdnnten.®%® Der Arbeitskraftemangel widerspiegelte sich auch
in den Zahlen zum stadtischen Pflanzland: Zwar stieg die Zahl
der Pflanzer:innen im Lauf der Kriegsjahre steil an, doch das
zusatzlich und mithilfe staatlicher Regulierung organisierte
Pflanzland vermehrte sich weit schneller, wahrend die Zahl der
Pflanzer:innen nicht Schritt halten konnte [vgl. Tabelle 11.5%¢

Jahr 1915 1916 1917 1918
Anzahl Pflanzer:innen 58 207 790 1865
Pflanzenflache 5270m?  19507m?  82044m?  223067Tm?
Flache Je Pﬂanzerm ......... 91m2 ........ 94 m2 ceeeee 104m2 ...... 12Om2 .......

TABELLE 1: Entwicklung der stadtischen Kleingérten in den ersten vier Jahren.

Nichtsdestotrotz wurde der Ausbau der Flachen Jahr um Jahr
vorangetrieben, es galt méglichst viel zu produzieren. Die
geeignetsten Flachen waren allerdings bereits bepflanzt worden,
sodass es immer schwerer und kostspieliger wurde, weiteres
Land zu akquirieren. Auch eigneten sich nicht alle neuen Grund-
stliicke: Auf der ehemaligen Kehrichtdeponie im Friedental
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ABBILDUNG 45: Nahrungsmittelmangel im Ersten Weltkrieg: Im Frihling 1917
sammelten Schulkinder (hier auf dem Hirschenplatz) Kartoffeln, um sie unterbezahlten
Arbeiter:innen als Saatgut zur Verfigung zu stellen.
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wurden einige Parzellen, die Josef
Frey noch fir vielversprechend
gehalten hatte, 1917 aufgegeben:
Massenhaft auftretende Maulwurfs-
grillen hatten die Friichte der Arbeit
Jahr fur Jahr zerstort.%°" Im Frih-
jahr 1918 sollten auch Sportplatze
und Parkanlagen bepflanzt werden.
Dies stellte sich als nicht einfach
dar, wie das landwirtschaftliche
Ortskomitee erfahren musste, denn
nun ging es um etablierte, durch
Privateigentum oder viele Interes-
sierte abgesicherte Nutzungsrechte.
Eine eigene Subkommission solle
das Problem der privaten Ziergérten
«vorsichtig» abklaren. Prophylak-
tisch hielt man fest, dass der
Garten des Kommissionsmitglieds
Antoinette Bucher-Unterfinger, «weil
gut bewirtschaftet seinem alten
Zwecke belassen» werde.%°® Und der
Fussballclub Luzern wehrte sich
mittels Petition erfolgreich gegen
das Beackern seines Spielfelds.
Dieses diene durch das Mahen des
Rasens bereits der «Volksernah-
rung», weil es «Futter flr 4 Zie-
gen &ca. 60 bis 70 Stk. Hasen»
liefere, argumentierte der Verein.®%®
Zu den Anbaugebieten des
Pflanzlands kamen weitere Mehran-
bauflachen wie Privatgarten, von
Privatpersonen direkt verpachtetes
Gartenland, vom Kanton zur Ver-
figung gestelltes Land auf dem Areal
des ehemaligen Bruchklosters
sowie der stadtische Gemiisebau



im Regiebetrieb (1918: 74000 m?) und auch Anbauflachen der
Armee auf dem Waffenplatz auf der Allmend (1917: angeblich
30 Jucharten =108 000 m?).51° So eindriicklich diese Zahlen sind,
relativieren sie sich bezogen auf die Versorgungslage insgesamt.
Von den gut 64 Hektar Kartoffelackern, die 1918 in der Stadt
Luzern bebaut wurden (und die, nebenher bemerkt, zur Selbstver-
sorgung nicht ausreichten), wurden 41 von landwirtschaftlichen
Betrieben angepflanzt, 13 in Privatgarten und bloss 10 von den
stadtischen Pflanzer:innen.®

Mit dem Kriegsende entspannte sich die Versorgungslage.
Der Erwartungshorizont der Bevélkerung hellte allerdings
schneller auf als jener der stadtischen Behorden. Fir 1919 waren
weitere neue Pflanzareale vorgesehen. Aber schon im Marz
dieses Jahres rechneten mehr als 250 Pflanzer:innen nicht mehr
damit, bis zur Ernte noch auf den Eigenanbau angewiesen zu
sein und erklarten den Verzicht auf ihre bisherigen Parzellen.?!?
Weil mit dem Ende der Kriegsmassnahmen die exakte Buch-
fihrung Uber jeden bepflanzten Quadratmeter wegfiel, lasst sich
nicht mehr rekonstruieren, wie viel Land im Jahr 1919 bereits
wieder brach lag. Aber einige der fur Pflanzgarten gepachteten
Flachen musste die Stadt an Private weiterverpachten, weil
die Nachfrage nach Gartenland gesattigt war.®'® 1920 wurden
viele Parzellen wieder in Wiesland umgewandelt oder an
landwirtschaftliche Pachter zurlickgegeben. Viele Parzellen ver-
wilderten aber auch, wie der stadtische Stechmickenbekampfer
mit Arger feststellte.54

Mit den 6konomischen Vorzeichen @nderten sich auch die
organisatorischen: Im Februar 1920 ging die Verwaltung der
Pflanzgarten vom landwirtschaftlichen Ortskomitee, das sich
aufloste, auf die stadtische Baudirektion Uber.®*® Im Herbst 1920
wurde dort der Beauftragte fir das Pflanzwesen im Hinblick
darauf, «daB die Nachfrage nach Pflanzland stark nachgelassen
hat und schon dieses Jahr grossere Abschnitte ausgelassen
werden mussten», entlassen.®® Nun sollten die Pflanzlandareale
an eine private Tragerschaft Ubergeben werden.

In den Kriegsjahren war das Verhaltnis zwischen den einzelnen
Pflanzer:innen und der Stadt als Verp&chterin und Organisatorin
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hierarchisch gepragt gewesen. Einzelne Areale wahlten selbst
einen Vorstand, der die Regeln Giberwachen und durchsetzen sollte,
gemacht wurden sie allerdings durch das landwirtschaftliche
Ortskomitee. Wer in der Teuerungskrise von 1918 seine Pacht-
zinsen (zwischen 6 und 12 Rappen pro Jahr und Quadratmeter)
nicht mehr bezahlen konnte, erhielt Besuch von der Polizei, die im
Namen der Stadt einkassierte. Konnte man die offene Rechnung
nicht begleichen, drohte der Entzug des Pflanzlands.%!’

Auch in anderen Belangen empfanden Pflanzer:innen das

Wer die Flurwaoht versdumte, hatte mit Konsequenzen zu
rechnen. Neun Pflanzer:innen des Areals Fluhhtte bei der heutigen
Friedbergstrasse wurden im Oktober 1919 vor das landwirt-
schaftliche Ortskomitee zitiert, nachdem sich der Arealvorstand
Uber mangelnde Disziplin beschwert hatte. Die meisten

zeigten sich einsichtig und rechtfertigten sich mit Militardienst,
beruflichen Griinden oder einem Missverstandnis und boten

an, den Dienst nachzuholen. Einer gab etwa zu Protokoll: «Ich
bin alleinstehend & verschenke den Ertrag meiner Parzelle
grosstenteils an Bedurftige, bin jedoch geneigt, um meiner Pflicht
zu genligen, die Wache nachzuholen». Falls es aber in Zukunft
weiterhin einen «Wachtzwang» gebe, wolle er nachstes Jahr

auf sein Pflanzland verzichten.®'® Er und die meisten anderen
Pflanzer:innen wurden zu einer Entschadigungszahlung oder zum
Nachholen des Diensts verknurrt. Ein gewisser Fridolin Keiser
hingegen sprach dem Vorstand grundsétzlich das Recht ab, «in
der Wachtangelegenheit irgend einen Zwang ausiben zu konnen»
und verzichtete auf seine Gartenparzellen firs nachste Jahr.

Das Ortskomitee empfand diese Aussage als «offenbare Renitenz»,
die «der Consequenzen halber nicht ohne ernstere Massrege-
lung bleiben dirfe», und beantragte den sofortigen Entzug

der Parzellen.®®® Und als sich der Vorstand eines Areals bei der
Stadt Uber die Pachtzinse beschwerte, echauffierte sich der
Stadtgartner, «dass der Vorstand der Pflanzergenossenschaft
FluhhUtte der einzige in der Stadt» sei, «der von seinem Bestehen
an immer Beschwerdeschreiben, Reklamationen, Wiinsche u.
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ABBILDUNG 46: Ausweiskarte des Gartenareals im Friedental von 1915:
Um die wertvolle Ernte zu schiitzen, waren die Gartenareale umzaunt und bewacht.



Begehrlichkeiten» an sie richtete, «xnamlich im Jahre 1919 allein
cirka 5 Schreiben, nebst vielen mindlichen Reklamationen u.
Winschen u. dieses Jahr ist beiliegendes Schreiben auch schon
das dritte, wahrend alle andern Pflanzer der Stadt zufrieden u.
weniger anspruchsvoll sind.»%2°

Dieses obrigkeitliche Verhaltnis veranderte sich, als die Stadt
per 1921 die Verantwortung fur die Garten abgab. Die oberste
Hierarchiestufe fiel weg, sodass sich fir die Arealvorstande die
Frage stellte, wie ihre Garten in Zukunft zu organisieren seien.
Die «Notstandspflanzer» genannten, bedurftigen Pflanzer:in-
nen, die seit 1915 stadtisches Land zu glinstigen Preisen
pachten konnten und bereits in einer Genossenschaft organisiert
waren, behielten ihre Eigenstandigkeit in der «Notstands-
pflanzer-Genossenschaft» (spater «Pflanzlandpéchter-Verein).
Dagegen pladierten alle anderen Pflanzer:innen, die haupt-
sachlich ab 1917 aktiv geworden waren, daflr, sich zu vereinigen
und die Pachtkosten zu teilen. Sie griindeten die «Pflanzer-Ge-
nossenschaft Luzern» (ab 1924 «Stadtischer Pflanzerverein»,
seit 1959 «Familiengértnerverein») und wehrten sich gegen den
Anschein, «Luxuspflanzer» zu sein: «Unsere Leute stammen
auch aus Arbeiter-, Angestellten- und Beamtenkreisen.»%*
Damit hatte die politisch immer lauter gestellte Klassenfrage
auch die Luzerner Kleingarten erreicht. 1919 schaffte die SP
es erstmals, die absolute liberale Mehrheit im Stadtparlament zu
brechen, und es stellte sich die Frage, wie die sich organisie-
renden Kleingartner:innen zur Arbeiterbewegung stehen (und
umgekehrt).5 Die anfangliche Skepsis vieler Linker wandelte
sich im Lauf der 1920er-dahre und widerspiegelte gleichzeitig
die Wandlung der politischen Linken in jenen Jahren nach
dem Landesstreik 1918: Beflirchteten Marxist:innen zunachst
hauptsachlich eine Pazifizierung und Entsolidarisierung des
Proletariats durch Almosen, kam die Mehrheit der Bewegung mit
der Zeit zum Fazit, dass die Kleingéarten auf der Kehrseite
dieser Schlagworte vielen proletarischen Géartner:innen Brot und
Befriedigung verschafften und Autonomie bedeuteten.
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«GEMUSEPFLANZEN IST NUN BEI
DER ARBEITENDEN KLASSE FESTGEWACHSEN>»
GARTEN UND DIE LINKE IN DEN 1920ER-JAHREN52

Die Kleingéarten waren fir viele Linke am Ende des Ersten Welt-
kriegs keine unbestrittene Sache. Sozialist:innen und Kommu-
nist:innen befurchteten, mit ihrer unbezahlten Mehrarbeit im
Garten den birgerlich-liberalen Staat zu stitzen und den unaus-
weichlichen Zusammenbruch des Kapitalismus hinauszuzdgern.
Proletarische Zeit und Energie sollten in den politischen Kampf
und nicht in den Boden gesteckt werden. Fir sie standen die
Garten fur die ungeliebte Burgfriedenpolitik der Kriegsjahre, und
sie fremdelten in den Jahren rund um den Landesstreik mit

den Kleingérten. Es diirfte der sozialistischen Pflanzbegeisterung
ebenfalls nicht zutraglich gewesen sein, dass der Freisinn poli-
tisch verstarkt mit der Bauernschaft zusammenarbeitete und
einen Bauern-Birger-Block gegen die aufstrebende Arbeiterbe-
wegung bildete.®?*

Die SP betonte im Kontext der Kriegsteuerung, die Lebens-
mittel besonders betraf, den Gegensatz zwischen Gewinn abschop-
fenden Produzent:innen (ein gangiger Vorwurf an die Bauern)
und lohnabhangigen Konsument:innen. Die Uberschreitung die-
ses Grabens durch Arbeiter:innen flrchtete man méglicherweise
als politischen Lagerwechsel.

Was wir sicher feststellen kdnnen: dass diese dichotome Betrach-
tung der wirtschaftlichen Versorgungspolitik nach Produktion
und Konsumtion den Blick auf Praktiken wie das Kleingértnern,
die quer dazu verliefen, verschattete. Dies dirfte nicht zuletzt
darauf zurtckzufihren sein, dass sich die Dichotomie am Modell
mannlicher Lohnarbeit orientierte, wahrend Praktiken des
«Selbermachens», wie die Historikerin Reinhild Kreis sie genannt
hat, zu einem guten Teil aus weiblicher (Haus-)Arbeit bestanden,
die friher Teil der familialen Hauskonomie waren, in der Moderne
aber nicht mehr als Arbeit galten.®?®

Nach dieser Logik fanden sich Frauen in der Position der
konkreten Konsumentin wieder, denn sie waren innerhalb der
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proletarischen Haushalte hauptséachlich fir den Einkauf zustan-
dig. So erhielten sie eine besondere Position in diesem Konflikt,
und sie verschafften sich daraus Gehor.5%

Auch sozialistische Frauen sahen den Wechsel in die Produzen-
tinnenposition kritisch. In der Vorkdmpferin, einer feministisch-
gewerkschaftlichen Zeitschrift, erschien Anfang November 1918
ein Artikel, der das Pflanzen als eine Art Klassenverrat darstellte.
Die Autorin kritisierte, dass anstelle angestrebter proletarischer
Solidaritat ein individualisiertes Einzelkampfertum entstehe,
wahrend fir den nétigen politischen Kampf die Krafte und das
Interesse fehlten:

«Wenn man auch nur die Frichte seines gepachteten
Familiengartchens einheimst, man glaubt doch schondie
andern Habenichtse schrag Gber die Achsel ansehen

zu durfen: <Man> hat doch seine eigenen Kartoffeln, seinen
eigenen Kohl, die eigenen Riben und ist taub fir die
Klagen all jener, die Gber Marktwucherpreise, Uber die
Hochstpreise und die zu knappe Rationierung schimpfen.
Hatten die sich auch zur rechten Zeit um ein Stiickchen
Land zur Bebauung gewehrt! Hatten diese <faulen Hunde>
neben der Fabrik- und Berufsarbeit am Morgen wie wir

in aller Herrgottsfriihe und nach Feierabend bis in alle Nacht
hinein sich gemiht dann kénnten sie auch einkellern

und mUssten nicht so teure Gemise kaufen. |hre Schuld.»®?

Gartnern sei unsolidarisch, weil es einzelne Konsumentinnen
gegeneinander ausspiele. Darliber hinaus lautete das Argument,
dass die Mehrarbeit des Pflanzens sich auch fir die einzelne
Gartnerin nicht lohne: Denn auch die eigene Ernte misse gekocht
werden, um geniessbar zu werden. Wer aber mit Gartnern be-
schaftigt gewesen sei, habe bestimmt keine Zeit gefunden, auch
noch Holz sammeln zu gehen und misse nun fir teuer Geld
Kohle oder Petrol kaufen. Daran zeige sich: Die Pflanzer:innen
wirden die eigene Arbeitskraft, weil diese auf dem Arbeitsmarkt
nicht gefragt sei, nicht wertschatzen und nicht miteinkalku-
lieren. So erschopften sie sich fur eine Tatigkeit, deren Ertrag die
hineingesteckte Miihe nicht wert sei:
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«Dann erst, wenn die grosse Mudigkeit und andere

Folgen sich bemerkbar machen, fragen sie warum? woher?
Werden sie arbeitsunfidhig, helfen diese erschundenen
Erzeugnisse nicht zum Erstarken und Gesunden. Sie sind
dann die Leidtragenden; denn am Werkplatz werden andere
Arbeitskrafte gemietet. Die haben unter Umstanden mehr
unverbrauchte Kraft, kimpfen um ihre Besserstellung,
erhalten mehr Lohn und kiirzere Arbeitszeit, weil ihnen ihre
Arbeitskraft mehr wert ist, weil sie diesen ihren einzigen
Besitz nicht um ein Weniges hergeben.»®28

Die Autorin®® verstand das Gartnern auf dem Pflanzland,
ebenso wie die Aufgaben im Haushalt, als Arbeit, und forderte
ihre Leserinnen dazu auf, diese Tatigkeit daher auch nach

den Kriterien zu prifen, mit denen sie Lohnarbeit priften: Nach
eingesetzter Zeit und Arbeitskraft und dem Ertrag, der heraus-
schaut. Dann, so war fir sie klar, handelte es sich beim Pflanzen
im Familiengarten, ebenso wie bei vielen Hausarbeiten, um
(Selbst-)Ausbeutung.

Und tatsachlich scheinen auch in Luzern viele Werktatige
eine Kalkulation, wie Die Vorkdmpferin sie einforderte, gemacht zu
haben: Betrachten wir namlich Tabelle 1 [S. 218] noch einmal,
so lasst sich darin ablesen, dass die Pflanzflache pro Kopf im Ver-
lauf der Kriegsjahre anstieg - und nicht etwa zuriickging, wie
man es bei grosser werdender Nahrungsknappheit und explodie-
render Marktpreise hatte erwarten konnen. Eigentlich kénnte man
denken, dass in einer dicht besiedelten Stadt Boden ein knapperes
Gut sei als Arbeitskraft. Und tatséchlich scheint die Stadtver-
waltung fir ihren Regiebetrieb keine grosseren Miihen gehabt zu
haben, Lohnarbeiter fir den Feldbau zu finden. Man verzichtete
sogar darauf, das teurere Personal der Stadtgartnerei fir die Feld-
arbeit einzusetzen, sondern plante mit Arbeitern des Bauamts:
Diese bestlinden «zu einem grossen Teile aus geeigneten Leuten
vom Lande, die friher schon Ackerbau getrieben haben», und
kénnten auch auf Ackern eingesetzt werden, fiir die sich keine Klein-
pachter finden wirden.®*° Und dennoch nahm die Pflanzflache
im Vergleich zur Anzahl der Pflanzenden Uberproportional zu. Die
Knappheit an Pflanzer:innen scheint also auf die fehlende
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Bereitschaft zurlickzuflhren zu sein, zuséatzliche unbezahlte
Arbeit zu Gbernehmen. Fir viele Haushalte, die auf Arbeitskraft
und Lohn der in die Armee eingezogenen Manner verzichten
mussten, scheint es vordringlicher gewesen zu sein, mit beschrank-
ten Zeitressourcen zusatzliches Geldeinkommen zu verdienen

oder bestehende unbezahlte Arbeit zu erledigen, als Gber zusatz-
liche Pflanzungen die Ausgaben zu verringern.

Von einer Hinwendung zu agrarischen Zukunftskonzeptionen, wie
sie Juri Auderset und Peter Moser vom Archiv fir Agrargeschichte
in Bern vielen Akteur:innen der schweizerischen Arbeiterbewegung
in den Jahren nach dem Landesstreik diagnostizierten, zeugt in
den Kleingarten wenig.®® Zwar hatte die marxistische Theorie die
Entstehung der Arbeiterklasse historisch durch die Einhegung
der Allmende und die Vertreibung der Landbevélkerung vom Boden
erklart.5%2 Doch vom Staat jahrlich zugeteilte Kleingartenparzel-
len erschienen Marxist:innen grosstenteils nicht als geeignetes
Mittel, diesen historischen Prozess umzukehren.

Das utopische Potenzial der Garten war fr die Linke also
gering. Auch die Bemiihungen, mittels sozialistischer Bildungs-
und Kulturarbeit den «Neuen Menschen» als Trager der neuen
Gesellschaft zu schaffen, fihrten gewdhnlich nicht in den Kleingar-
ten, diesen in der Not des Kriegs und durch den birgerlichen
Staat geschaffenen Ort der Krisenbewéltigung.®®® Die Garten stan-
den so sehr im Kontext der 6konomischen Krisenbewéltigung,
dass Exponent:innen der Arbeiterbewegung sie weder als
Mittel zur kulturellen Bildung noch als Ort der Naturanschauung
anerkannten. Und dies, obwohl linke Aktivist:innen durchaus
eigene Konzeptionen einer Herausbildung der Persénlichkeit
entwickelten, die sich etwa durch Naturerlebnisse bilden sollte.
Eine solche Konzeption schilderte eine allegorische Kurzge-
schichte, die 1918 in der Vorkdmpferin erschien:

«In einem stillen Alpental sitzen einige Menschen
beisammen, die ganz erfillt sind von der Schonheit der
Natur rings um sie her. Der eine schaut mit Kiinstler-
augen die Farbenpracht der Alpenwelt und schafft im
Geniessen seine Bildwerke. Die andern nehmen Ruhe
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und Grésse der Berge in sich auf und holen sich Kraft

und Widerstandsfahigkeit fr Arbeit und Kampf. Da meint
eine Frau: <Was mich drlickt und quélt in dieser groBen
Natur, die uns jetzt Freude und Kraft spendet, ist die Tatsa-
che, dass all die Tausende und Hunderttausende von
Arbeitern, die von frih bis spat Werte schaffen fur die
Gesamtheit, nicht einen Tag, nicht eine Stunde die Schon-
heit eines solchen Hochtals in sich aufnehmen kénnen.»

Da fallt der Maler ein: <Es ist eine irrige Ansicht, zu glauben,
nur die Gebirgslandschaft besitze héchste landschaftliche
Schonheit. Gehen Sie am Morgen vor Sonnenaufgang Gber
die Héhen des Zirichbergs und Sie genieBBen eine Farben-
pracht, wie sie die Natur selten bietet. Aber der GroBteil der
Arbeiter geht an dieser Schénheit vorbei, er hat nicht
gelernt, zu schauen!> Es liegt ein harter Kern von Wahrheit
in diesem Ausspruch. Aber wo soll die Arbeiterin, wo soll
der Arbeiter, die schon in zarter Jugend ins harte Joch der
Fabrikarbeit, ins endlose Tagwerk der Hotelangestellten
gezwangt werden, Zeit und Kraft und Aufnahmefahigkeit
hernehmen, sich in die Natur zu versenken und sich

dort Lebenskraft und Schaffensfreude zu holen? Erst, wenn
einmal der achtstlindige Arbeitstag auf der ganzen Linie
eingefuhrt ist, auch fir die Hausfrau, dann wird jedem Zeit
gegénnt sein zur Entwicklung dereigenen Personlichkeit.»%34

Die nur notdrftig als Geschichte verkleidete Episode sollte
erklaren, wieso ein Grossteil der Arbeiter:innen sich nichts aus
Naturschénheiten machte, ohne dieses Schénheitsideal zu
verwerfen oder aber Arbeiter:innen als defizitér zu konzeptionie-
ren. Diese Autorin verfasste das vormals blrgerliche Naturideal
universell und erklarte zugleich dessen Nichtbeachtung durch

das Proletariat. Der Erklarung lag die unterschiedliche Verfligbar-
keit der Ressource Zeit zugrunde, die nach Ansicht der Autorin
zur Herausbildung der eigenen Personlichkeit notwendig sei.
Erst durch Erfahrung werde es moglich, den Naturgenuss als eine
erholsame Tatigkeit zu erfahren und zu erlernen. Nach diesem
Verstandnis musste dagegen der Kleingarten fir die noch unge-
formte Arbeiterin, den noch ungeformten Arbeiter ein &hnliches
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Hindernis darstellen wie der Arbeitsplatz selbst: eine Institution,
die die zur wahren Personlichkeitsentwicklung benétigte Zeit
auffrass. Die sozialreformerische Absicht des Zircher Pfarrers
Paul Pfliger von 1915, dass Kleingarten der Stadtjugend
ermoglichen sollten, was die Landjugend bereits habe, namlich
«innige [...] Berthrung» und «harmlose, unvergessliche Jugend-
freuden in Gottes freier Natur», war von den Beschwerlichkei-
ten des Subsistenzpflanzens Ubertiincht worden.®® Man kénnte
auch umgekehrt mit dem Kulturtheoretiker Raymond Williams
argumentieren: Die |dealisierung von Agrikulturflachen als «land-
liche Natur» funktioniert nur durch die Negation der Feldarbeit
als Arbeit und bedingt, dass sich das betrachtende Subjekt frei
(von Arbeit) durch diese pastorale Landschaft bewegt.53¢

Daher verstanden Zeitgenoss:innen die Pflanzlandareale nicht
als «Natur», im Gegenteil. Als in den letzten Zigen des
Ersten Weltkriegs auch Sportplatze zur Bepflanzung requiriert
wurden, wehrte sich der FC Luzern ein weiteres Mal gegen
den Entzug seines Spielfelds. Die Behdrde sollte, so argumentierte
der Vereinsprasident, unter Beweis stellen, «dass sie dem
modernen Gedanken, den Menschen aus der Stube wieder hinaus
in die Natur zu bringen und unter Aufsicht fachméannischer
Leitung physisch und moralisch zu kraftigen, nicht fern» stehe.%®’
Der Verein bezog sich auf das Ideal der Natur, verknlpfte es
aber starker mit dem Sport als mit den Pflanzgérten. Innerhalb der
sozialistischen Bewegung sollten Bergtouren der «Naturfreunde»
zum «bewussten Geniessen der Natur» anleiten und dadurch
die Persodnlichkeit auszubilden helfen. Entsprechend dusserte
sich 1930 der Zentralsekretar der Naturfreunde, Leopold Happisch:
Der Anschauungsunterricht in der Natur fihre zwingend
zum Sozialismus, weil der mit den Naturschdnheiten vertraute
«Kulturmensch» keine Herren dulde, und das Einssein mit
der Natur eine Antizipation des sozialistischen Zukunftstraums
ermégliche.?® Ahnliche Motive bewegten die Luzerner Arbeiter-
union zur Errichtung eines eigenen Kinderferienwerks, das
ab 1913 Alpenwanderungen fur Schulkinder organisierte.>®® Natur
war fur verschiedene Sozialist:innen ein Konzept, auf das
man sich positiv bezog und dem man teilweise auch eine Rolle auf
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dem Weg zur Emanzipation zuschrieb. Kleingarten wurden
allerdings nicht als Orte der Natirlichkeit betrachtet, weil sie nicht
als frei galten, sondern mit Subsistenzarbeit belastet seien.

Dass dennoch enge Verbindungen zwischen Pflanzer- und
Arbeiterbewegung entstanden, beruhte nicht auf ideologischer
Sympathie, sondern geschah eher pragmatisch. Die Skepsis
gegenilber Kleingarten galt um 1920 nicht fir das gesamte linke
Spektrum: Eine altere SP-Generation von linksliberal gesinnten
Grutlianern hatte im Gartnern ein probates Mittel zur proletari-
schen Selbsthilfe gesehen und forderte es frih. In der bereits
erwahnten Gartenstadtsiedlung Geissenstein hatte sich ab 1908
der spatere erste Luzerner SP-Stadtrat, Josef Albisser, engagiert.®*
Ab den 1920er-Jahren traten die Basler SP-Regierungsrate
Gustav Wenk, Fritz Ebi und Max Wullschleger, die als Zentralpra-
sidenten des Schweizerischen Kleingartnerverbands amtierten
und fUr einen sozialdemokratischen Stallgeruch der Pflanzerbe-
wegung sorgten, in diese Fussstapfen.®

Anders als offizielle SP-Vorfeldorganisationen wie die
Arbeitersportvereine oder die Naturfreunde waren die Kleingarten-
vereine in ihren Statuten politisch neutral, was auch dem Um-
stand geschuldet gewesen sein dirfte, dass diese ihre Areale
meist vom Staat pachteten. Diese Unabhangigkeit wurde politisch
aber auch in die andere Richtung verteidigt. So argumentierte
Gustav Wenk an der Delegiertenversammlung der Kleingartner
1928, die Neutralitat lasse es nicht zu, dass «der schweizerische
Verband das Grosskapital zu seinen Zwecken ansuche. Dies
sei eine Kompromitation der Arbeiterschaft. Die Pflanzlandbeweg-
ung, die meistens aus Arbeitern bestehe, misse vor allem un-
abhéngig sein, so auch von Grossfirmen.»°*

Wie stark der sozialdemokratische Stallgeruch auch von den
Pflanzervereinen im konservativeren Luzern ausging, lasst
sich aufgrund fehlender Quellen nicht eindeutig rekonstruieren.
Doch als der Pflanzerverein Luzern 1929 die Jahresversamm-
lung des Schweizerischen Kleingértnerverbands durchfihrte,
wahlte er als Ort dafiir das Volkshaus, das Zentrum der Luzerner
Arbeiterbewegung.®*® Und Adolf Eiholzer, von 1929 bis 1936 der
Prasident dieses Vereins, zeigte sich auf seinem Prasidentenfoto
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in SBB-Uniform, was einen Hinweis auf dessen politische Ausrich-
tung geben kdnnte. Bahnbeamte galten in Luzern als Machtbasis
der Sozialdemokratie insbesondere Josef Albissers.>*

Die meisten Pflanzer:innen waren der Arbeiterschaft zuge-
horig. Die sich als Vertretung dieser Arbeiterschaft verstehende
Arbeiterbewegung nahm sich ipso facto auch der Garten an,
als sich zeigte, dass viele Arbeiter:innen nach Kriegsende freiwil-
lig weitergartnerten. Man stiess damit in ein Vakuum vor, das
der Staat hinterliess, als er sich aus der Férderung und Verwaltung
der Gartenareale zurlickzog, was bei den Kleingartnern um 1920
far Verbitterung sorgte. In Basel griindeten sie als direkte Reaktion
darauf ihr eigenes Mitteilungsblatt, den Gartenfreund, der spater
zur gesamtschweizerischen Kleingértnerzeitschrift werden sollte.>*
Die Publikation erschien bei der Basler Genossenschafts-
druckerei und unter Mithilfe ihres sozialdemokratischen Adminis-
trators Arnold Jeggli.>*®

In Luzern zeugten von dieser Entwicklung einige sozialdemo-
kratische Vorstosse zur Férderung und Erhaltung von Kleingarten,
mit denen man die Gartner als Wahler an sich binden und die
Stadtregierung herausfordern konnte.®*” Doch trotz der N&he zur
Sozialdemokratie blieb die Verbindung eher lose und implizit
und wurde bestimmt nicht von allen Gartner:innen gleichermassen
geteilt. Wahrend sich in Frankreich der religiése Sozialist und
Sozialreformer Abbé Jules Auguste Lemire ganz den jardins
ouvriers verschrieben hatte, fehlte in der Schweiz eine entspre-
chende politische Identifikationsfigur. Lemires Tod 1928 wurde
auch von den Deutschschweizer Gartnern zutiefst betrauert.>*®

Einzelne Exponenten verfochten auch ein |Ideal politischer Unab-
hangigkeit. Gartenfreund-Redaktor Ludwig Ziegler wehrte

sich 1928 gegen ein allzu offenes Bekennen von Farbe. Der unter
Pflanzern oft gehorte Ausspruch «Wir sind alles Bletzer!» solle
nicht dazu verwendet werden, birgerliche Vereine auszuschliessen:

«Sehr richtig, der GroBteil unserer Pflanzergemeinde hat
sich auch nie anders als Arbeitnehmende gefahlt. [...]

In erster Linie sind und bleiben wir Pflanzer aller Schattie-
rungen. Man hat auch noch keinen nach seinem politischen
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Glaubensbekenntnis gefragt. Wohl aber darnach, ob er
im Ernste in unseren Reihen mitarbeiten wolle zum Nutzen
groBer Volkskreise.»%*

Zieglers Beharren auf politische Unabhangigkeit geschah im
Kontext einer Debatte dariber, inwiefern die Pflanzervereine
mit blrgerlichen Vereinen und privaten Unternehmen zusammen-
arbeiten sollten. Sie wurde auch in vielen deklarierten «Arbei-
tervereinen» zu jener Zeit als ein Kampf um die eigene Autonomie
geftihrt.5®°

Diese Debatte war eine Folge neuer Entwicklungen in der poli-
tischen Landschaft, in der sich die politischen Graben im
Lauf der 1920er-Jahre vermehrt aufgefullt hatten.>®! Sie zeugten
aber auch von sich verandernden Kleingérten, die mit dem
wirtschaftlichen Aufschwung ihren Charakter verandert hatten.
Viele Lohnabh&ngige profitierten ab 1919 vom im Landes-
streik erkampften Achtstundentag bei sechs Arbeitstagen. Sie
verflgten Uber Freizeit, aber noch nicht Gber Transportmittel,
um die Stadt zu verlassen. Der Kleingarten «ist der Ort des Week-
ends der Arbeiter und Angestellten, deren finanzielle Lage es
nicht erlaubt, das <Oberland> zu besuchen - sie haben dafir das
Pflanzland», so driickte es ein zeitgendssischer Autor aus.®®?
Kleingérten wurden zu einem Bestandteil einer sich vom Bewe-
gungsdenken langsam emanzipierenden Freizeitkultur, die
zwar vornehmlich von Arbeitenden ausgelbt wurde, sich aber
immer weniger explizit als Teil einer gegenkulturellen Arbei-
terbewegung verstand.>®®

Man kann diese Entwicklung mit Peter-Paul Banzigers Konzept
einer «erlebnisorientierten Subjektkultur» beschreiben. Diese
habe sich in den westlichen Gesellschaften im 20.Jahrhundert
klassenubergreifend etabliert, als Produktion und Konsum
nicht mehr in der Selbstversorgung zusammenfielen, sondern
in breiten Bevdlkerungsteilen marktvermittelt gewirtschaftet
wurde. Parallel dazu habe sich auch Arbeit und Freizeit in zwei
Spharen geschieden.®®* Solange Kleingéarten in Kriegszeiten
ausschliesslich und ausdrtcklich der Selbstversorgung dienten,
widerstrebten sie einer Klassifikation entlang dieser Achse.
Aber jene Gartner, fir die der Selbstversorgungsaspekt in den
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Hintergrund riickte, verstanden ihre Garten in den 1920er-Jahren
erstmals als Orte der Freizeit. Gartnerinnen ohne Lohnarbeit
durften dieses Verstandnis nicht geteilt haben. Fir sie war die von
den Zeitgenossen geteilte und von Banziger theoretisierte,
zugrundliegende Scheidung Arbeit/Produktion und Freizeit/
Konsumtion sowieso fiktiv, weil Frauen-Hausarbeit darin hinter
dem Begriff des Konsums verschwand.®®®

Auch fur die Arbeiter-Gartner lief dieser Prozess keineswegs
homogen ab und jene, die auf die Frichte ihrer Gartenarbeit
angewiesen waren, taten dies méglicherweise nicht so offensiv
kund wie der Basler Mundartdichter Theobald Baerwart, der das
Lebensgefuhl der Kleingarten-Freizeit 1927 in einem Gedicht

beschrieb:

Do stand i und i loh nit lugg!

My Pflanzblatz gabt i nimme zrugg,
Und wenn si alli d’'Nase rimpfe

Und iber unsri Ornig schimpfe.

War déglig in der Buttig grampft

Und bi der Arbet schwitzt aB’s dampft,
Da frait sich, wenn er z'obe ka

E Stiggli Aerde fir sich ha.

Do lab i uff und wird fidel,

Pflanz myni Beeri, pflanz mi Kehl
Und los der schwarze-n-Amsle zue
Und gnieB my Gligg, mi Oberueh.

E Kunschtwarg isch my Hittli nit,
De kasch es draihe wie de witt;

's bstoht us vier alte-n-Vierkischte,
Das fuxt halt myni Nabegrischte.

Und noh-n-e Meebel haig e Hooggee:
My Wasserfass entwiggle Schnoogge,
Und aine maint, die treji Seel,

Wem-me dra schmegg, se stingg my Kehl

| merg vo déne Mangel nyt;

My H&rz wird froh, my Harz wird wyt,
Wenn d’Amsle singe, d’Bliemli wingge
Und d’Sunne gluetrot will versingge.

Und ergre sich d’Nébegrischte
Vo wége myne-n-Vierkischte:
Es macht e jede, was er ka,

Ich will my Blatzli Aerde ha.%®

234 DIE GARTEN

Da stehe ich und lasse nicht locker!

Mein Pflanzstiick gébe ich nicht mehr zurtck,
Und wenn alle die Nase rimpfen

Und Uber unsre Ordnung schimpfen.

Wer taglich in der Butike [Fabrik] krampft
Und bei der Arbeit schwitzt, dass es dampft,
Der freut sich, wenn er am Abend kann

Ein Stickchen Erde fur sich hab'n.

Da leb ich auf und werde fidel,

Pflanze meine Beeren, pflanze meinen Kohl
Und hére der schwarzen Amsel zu

Und geniesse mein Glick, meine Abendruh.

Ein Kunstwerk ist mein Huttchen nicht,
Du kannst es drehen, wie du willst;

Es besteht aus vier alten Getrankekisten,
Das fuchst eben meine Nebenchristen.

Und noch ein Mobel habe einen Haken:
Mein Wasserfass entwickle Schnaken,
Und Einer meint, die treue Seele,

Wenn man dran riech, stinke mein Kohl.

Ich merke von diesen M&ngeln nichts;
Mein Herz wird froh, mein Herz wird weit,
Wenn die Amseln singen, die Blumchen winken
Und die Sonne glutrot will versinken.

Und argern sich die Nebenchristen
Uber meine Getrankekisten:

Ein jeder macht, was er kann,

Ich will mein Stlickchen Erde hab'n.



Das Gartnern wird in diesem Gedicht als ein individualistisches
Unterfangen zelebriert. Der Dichter erzahlt in der Ich-Form von
seinem Pflanzerleben, das er in der Ruhe am Feierabend fihrt.
Andere Menschen kommen nur in der sp&ttelnden Wortwahl

als «Nebenchristen» vor, deren Beschwerden vom lyrischen Ich
hyperbolisch kolportiert und abgetan werden. Der Kleingartner
ist ein Individualist auf seinem eigenen Stlick Land, der dort von
den Zumutungen des Arbeitsalltags und den Anspriichen der
Mitmenschen sicher ist. Die Gegenwelt der Kleingartennatur ist
ein Ort der Autonomie und Souveranitat, mit Amseln und Blumen
ausgestattet, aber ohne Verfligungsgewalt der «Nebenchristen».
Das Gedicht ist eine friihe Ausformulierung dieses Topos, der
noch lange wirkmachtig sein sollte.

Auch weitere Themen, die fir die Kleingarten fir den Rest
des Jahrhunderts wichtig sein werden, kommen in diesem Gedicht
zum Ausdruck. Angesprochen wird das birgerliche Unwohlsein
Uber die proletarischen Fremdkorper im Stadtraum, hier problema-
tisiert als unordentliche Mickenbrutstatten. Und auch die Kehr-
seite davon, das Bemihen um die Anerkennung durch die weitere
Gesellschaft als Folge der graduellen Auflésung eines eigenen
Bewegungsmilieus, wird mit den Klagen Uber das asthetische Er-
scheinungsbild der Gartenhitten thematisiert. Deren improvi-
sierte Bauweise war intensiver Kritik ausgesetzt und wurde zum
Ziel zahlloser Selbstverbesserungsmassnahmen durch die Garten-
vereine. Auch diesen Kritikpunkten steht das lyrische Ich
stoisch gegeniber und beharrt auf der eigenen Deutungshoheit,
die mit dem Besitz («my Blatzli Aerde») begriindet wird.

Eine weitere Achse, auf der dieses Autonomiedenken, das
gesellschaftliche Zusammenleben und die Kleingarten sich kreuz-
ten, war die bereits angesprochene Geschlechterfrage. Anders
als etwa die Klassenfrage wurde diese in den Garten und ihren Ver-
einen nicht offen diskutiert, auch in Baerwalds Gedicht nicht.
Implizit durchdrang viele Texte rund um die Kleingarten die Frage,
wie Geschlechtlichkeit Gartenarbeit beeinflusste, wie Gartnern
Geschlecht machte und wer inwiefern davon profitierte. Auch aus
Baerwalds Titel kann man sie herauslesen: Es gértnerte, so der
Titel des Gedichts, stets «Der Pflanzlandpachter» — oder konnte
es auch eine Pachterin sein?
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DAS GESCHLECHT DES GARTNERNS

Gartnern hatte in westlichen Industriegesellschaften kein
eindeutiges Geschlecht. In der Literatur gibt es divergierende
Meinungen darlber, ob es sich um eine typisch mannliche
oder eine typisch weibliche Tatigkeit handelte. Die Uneinigkeit
darUber lasst sich zu einem gewissen Grad damit erklaren,

dass unterschiedliche Typen von Garten unterschiedlich
geschlechtlich codiert waren, und diese Vergeschlechtlichungen
zugleich auf unterschiedlichen Ebenen untersucht wurden:
Auch wenn Frauen in Garten arbeiteten, war die Reprasentation
dieser Garten in der Offentlichkeit oft Mannersache.?’ Ein
Klchengarten liess sich leicht einer hauslichen, weiblichen
Sphare zuordnen, wahrend das Bestellen eines Kartoffelackers
ebenso gut als Tatigkeit eines mannlichen Familien-Ernahrers
verstanden werden konnte. Das Pflanzen von Blumen (und mehr
noch das Pfliicken) war ohne Probleme mit einer Weiblichkeits-
konzeption vereinbar, die Frauen und Schonheit parallelisierte.
Hingegen wurde das Umgraben desselben Gartens, schweiss-

Die Vergeschlechtlichung der Garten geschah im Wesentlichen
durch die in ihnen verrichteten Arbeiten.

Was stadtische Kleingérten zu interessanten Orten macht,
um sie aus einer geschlechtergeschichtlichen Perspektive
zu betrachten, ist ihre bereits ausgefiihrte Uneindeutigkeit: Als
Arbeitslosenversicherung, Haushaltszuschuss, Teuerungs-
abfederung, Speisekammer oder Freizeitbeschaftigung liessen
sie sich zun&chst nicht eindeutig in die Dichotomie «privat»
und «&ffentlich» scheiden. Diese trennte Orte im friihen 20. Jahr-
hundert entlang von Geschlechtergrenzen.®®® Kleingarten
trugen die Merkmale der hauslichen Sphére in dem Sinne, dass
die Areale eingezaunt und die Parzellen abgesteckt waren,
dass der Zutritt geregelt war. Sie waren aber zugleich &ffentlich
in dem Sinne, dass sie zentral gelegen und einsichtig sowie
von den Wohnungen rdumlich getrennt waren, dass es darin
gemeinsame Werkzeugschuppen, Toiletten und manchmal ein
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ABBILDUNGEN 47: Manner in der Armee, Frauen auf dem Acker: Die kriegsbedingt
ungewohnten Frauenarbeiten machte der Fotograf Max A. Wyss 1942 im Gopplismoos
zum Thema.
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Versammlungslokal gab. Die Pachter:innen elnes Areals bildeten

hingegen wurden von Emzelpersonen (meist Eheménnern als
Familienoberhauptern) gepachtet und durch die Mitglieder eines
Haushalts bearbeitet, der hier eine Erweiterung fand. Ein System,
gemeinsam genossenschaftlich Land zu bebauen, um den Ertrag
an die Mitglieder zu verkaufen, wie es in Zurich zum Teil ange-
wandt wurde, wurde in Luzern nicht aufgegriffen.®® In Josef Freys
Gutachten an den Stadtrat hiess es: «Der Einzelne hat unver-
gleichlich mehr Interesse an der Gemusekultur, entwickelt eine
viel grossere Leistungsfahigkeit & leistet somit produktivere
Arbeit, wenn er fir sich selbst produzieren kann».%¢* Die Ernte kam
dem eigenen Haushalt zugute, aber war dennoch nicht einfach
Privatsache, denn zu Krisenzeiten sollte sich an ihr auch die
Nation laben. Diese Ambivalenz der Kleing&rten widerspiegelte
zum Teil die Widersprlche der Spharentrennung selbst, die in
ihrer Funktion begrtindet lag.®®2 Zum Teil waren die Garten als
neue Einrichtung noch nicht festgeschrieben, was es Frauen
ermoglichte, in diesen Erweiterungen des Haushalts gesellschaft-
liche Expertise zu beanspruchen. Von den Haushalten und der
darin geleisteten Arbeit her betrachtet, die eben auch Produktion
beinhaltete, konnte es keine saubere Spharentrennung geben.
Dies machte Garten auch zu Orten, deren Verhaltnis zu Mannlich-
keit es zu klaren galt.

Dass Frauen und Garten einander nicht véllig fremd waren,

als 1915 in Luzern die ersten Kleingérten entstanden, hatte eine
langere Vorgeschichte. Einer der ersten Ausbildungswege,

der Frauen offenstand, befahigte sie zum Gartnerinnenberuf.
Dabei war der Bezug auf das Haus und die h&duslichen Arbeiten
zentral. Die Verbindung fand auch sprachlichen Ausdruck:

Das Aufziehen von Kindern wurde in der Frauenpresse in den
ersten Jahrzehnten des 20.Jahrhunderts nicht selten mit

dem Kultivieren von Pflanzen im Garten in Analogie gestellt.%®?
Das «Hegen und Pflegen» konnte sich dabei sowohl auf
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1918

Garten-Ordnung
l'.ll.!F
stiidtischen Pilanzergenossenschait Luzern.

s

Was du nichl willal, das man dir W',
Das [ig' anch keinem anders zu!

1. Allgemeine Vorschriften.

Die Pachter eines Parzellengebietes bilden eine
Gemeinschaft. Diese Gemeinschaft kann nur gedeihen,
«wenn alle Pachter und Besucher die Gartenordnung
und dic Verfiigungen der Vercinsorgane innehalten,
sowie die Wahrung allgemeiner Schicklichkeit und Ver-
triglichkeit beobachien,

2. Die Wege.

Die Haupt- und Nebenwege werden durch die
Pichter der anstossenden Garten unlerhalten. Werk-
zeuge, Stangen usw. sollen in den Girfen abgelegt
werden, nicht in den Wegen, wo sie den Verkehr hin-
dern. Unkraut, Papier, Steine und andere Abfille
dirfen micht in die Wege hinaus geworfen, sondern
sollen auf den gemeinsamen Ablagerungsplitzen oder
in den Einzelgiirten an geeigneten Stellen und auf
schickliche Art abgelagert werden.

3. Fisser.

Es ist unlersagt, Fisser in die Wege ecinzugraben.
Die Fisser sind nach Gebrauch wieder zu decken.

ABBILDUNG 48: Kants kategorischer Imperativ als Gartenmotto: Die ersten drei
von insgesamt 15 Artikeln der Gartenordnung der stadtischen Pflanzergenossenschaft
Luzern von 1918.



wachsende Pflanzen als auch auf Kinder richten. Die Parallelisie-
rung geschah nicht nur auf sprachlicher Ebene, sondern sie
ging weiter: Fir beide Tatigkeiten wurde eine liebende Flrsorge als
zentral erachtet, die man als eine besondere Qualitat weiblicher
Arbeit identifizierte, wie die Historikerin Simona Isler herausge-
arbeitet hat.®®* Um diese Arbeit auf eine «moderne» und
«rationelle» Basis zu stellen, die den Anforderungen der sich
verdndernden Welt geniigten (und um dem biirgerlichen Bildungs-
ideal zu entsprechen), griindete der Schweizerische Gemein-
niitzige Frauenverein (SGF) zu Beginn des 20.Jahrhunderts
verschiedene Bildungsinstitutionen fir junge Frauen. Neben
einer Dienstbotinnen- und einer Pflegerinnenschule gehérte
ab 1906 auch eine «Gartenbauschule fur Téchter» in Niederlenz
im Kanton Aargau dazu.%®

Die Ausbildung zu hauswirtschaftlichen Berufen sollte
verhindern, dass sich zu viele junge Frauen fir die Fabrikarbeit
entschieden. Die Arbeit im Garten galt fur Téchter aus dem
Blrgertum und fir Bauernmadchen als moralisch héherwertig.
Schon 1894 hatte die Schweizer Frauen-Zeitung die Einrichtung
von Gartenbauschulen fir Madchen gefordert und dabei
kulturkritische Tone angeschlagen:

«Unsere Landméadchen [...] drangen nach den Stadten,
nach den Fabriken; sie werden Dienstméadchen, vor allem
aber Fabrikarbeiterinnen. Der bar ausbezahlte Lohn

zieht an, und dann die scheinbar weniger mihevolle und
schmutzige Arbeit. Sie denken nicht daran, wie der
Aufenthalt in den geschlossenen Raumen, die einseitige
Beschaftigung, ihre Gesundheit schadigt, und um wie

viel wohlthatiger und gesunder das Schaffen drauBen

im Feld und Garten ihnen wére. Sie haben nun einmal
sonderbarerweise die ldee, daB sie, indem ihnen die
leichtere Arbeit eine hiibschere, saubere Kleidung gestattet,
dadurch eine Stufe hoher in der Gesellschaft steigen.

Es sind daher die gebildeteren, einsichtigeren Frauen, die
der Landbevolkerung es wieder vormachen missen,

wie man aus der Bearbeitung des Bodens Befriedigung,
Gesundheitund einen schénen Verdienst sich holen kann.»°¢®
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Die ldee, den zu wenig gebildeten Leuten vom Land, die fur
Fabrikarbeit in die Stadte drangten, voraus zu sein und sie zu
einem gesunden Lebenswandel zu fihren, der im Zuge der
Industrialisierung verloren zu gehen drohte, entsprach auch
dem Verstandnis des SGF. Die Autorin problematisierte hier
besonders den Konsum, den Frauen in Form lebensnotwendiger
Guter fur die Familie, nicht aber fir sich selbst tatigen sollten.®®’

Gartnern war ein Weg zur Linderung eines gesellschaftlichen
Problems durch individuelles Handeln. Wahrend Manner im
Garten eine fehlende Erwerbsarbeit kompensieren oder die negati-
ven Aspekte des modernen Arbeitslebens auskurieren sollten,
galt fUr Frauen, dass diese, wenn wirtschaftlich moglich, nicht
fur Geld arbeiten (und nicht konsumieren!) sollten. Wahrend
Arbeiterinnen oft gar keine andere Wahl hatten, als mit Lohnarbeit
zum Haushaltseinkommen beizutragen, gab es in manchen
bessergestellten Familien allerdings durchaus die Idee, dass
ihre Téchter einen Beruf erlernen sollten. Dass dieser dem Haus
nicht fernstand, war von Vorteil.

Die in Niederlenz ausgebildeten Gartnerinnen sollten das
ganze Spektrum an gértnerischen Tatigkeiten Gbernehmen
kdnnen, ob im eigenen Hausgarten oder in einer Handelsgért-
nerei.®®® Dieser Zweck ging Hand in Hand mit dem Arbeitsbegriff
des SGF, der nicht dichotomisch zwischen «Hausarbeit» und
«Erwerbsarbeit» unterschied, sondern unter «Frauenarbeit» stets
hauswirtschaftliche Arbeit verstand, die aber sowohl im eigenen
Haushalt als auch gegen Entléhnung ausgelibt werden konnte.®%°
Die Arbeit des Gartnerns fiel genau in dieses Spektrum:

Sie gehorte der Sphére der Hauswirtschaft an, war aber nicht
auf Privathaushalte beschrankt, und mit dem Abschluss einer
Gartenbauschule konnten Frauen die formellen Voraussetzungen
fur eine professionelle (sprich: ménnliche) Anerkennung ihrer
Fahigkeiten erwerben.®™

Tatséchlich war es fir die ausgebildeten Gartnerinnen nicht
einfach, im Berufsleben Fuss zu fassen. Aber als ab 1916 plétzlich
sehr viele Leute ihr eigenes GemUse anpflanzten und dazu
angeleitet werden sollten, und als gleichzeitig viele mannliche
Kollegen im Militardienst waren, war ihre Expertise gefragt:

«In diesem kritischen Augenblick, als die Kursleiter nicht mehr
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alle Arbeit bewaltigen konnten, fand die schweizerische
Gartnerin Eingang in ihren neuen Wirkungskreis», schrieb eine
der Gartnerinnen im Rickblick.5™

Auch in Luzern waren sie gefragt: Am 3.Juli 1916 mietete
der Katholische Frauenbund die Aula der Kantonsschule,
wo die Leiterin der Gartenbauschule Matthof-Frauenfeld einen
offentlichen Vortrag hielt, in dem sie Gber die «Konservierung
und Verwertung von Gemuse und Obst» sprach.®” Im folgenden
Jahr war es Elise Rasli-Frey (1862-1937), Prasidentin des SGF
Luzern, die anstiess, Frauen in die Mehranbauplédne einzubinden.
Als Ehefrau von Fritz Résli-Frey (1859-1928), Gutsbesitzer
auf Schloss Wartensee, Getreidezlichter, Kantonsparlamentarier
und Vorstandsmitglied des schweizerischen Bauernverbands,
war der ihr unterstehende Haushalt ein agrarischer.®™ Fir sie
wie auch fir viele andere birgerliche Frauen war es selbst-
verstandlich, ihre spezifische Expertise und ihr Netzwerk in den
Dienst der staatlichen Versorgungspolitik zu stellen. An einer
gemeinsamen Versammlung der beiden Frauenvereine SGF
und SKF im Marz 1917 versuchte Rosli-Frey, die Frauenvereine
fir das Ziel der nationalen Eigenversorgung zu mobilisieren.
Sache der Frauenvereine sei es, «durch Vortrage, Belehrung
u. Unterstltzung ihr mégliches dazu beizutragen».5™

Gleichzeitig suchte sie das Gesprach mit dem Prasidenten

des landwirtschaftlichen Ortskomitees. Dieser empfahl an dessen
nachster Sitzung «Vortrage auf den Pflanzplatzen, Anleitung &
Kontrolle durch Fachleute und die gemeinnitzigen Frauenvereine»
sowie «die Kommission um je ein Mitglied der beiden Frauen-
vereine zu erweitern».°”® Gesagt, getan: Ab April hatte das Komitee
zwei weibliche Mitglieder. Die Mitarbeit von Witwe Antoinette
Bucher-Unterfinger vom Gemeinnttzigen Frauenverein und von
Frau Louise Schmid-Lusser vom Katholischen Frauenbund

sei «sehr schatzenswert», fand der Komitee-Prasident auf Nach-
frage der Frauen nach ihrer Rolle im Komitee, und ihre Aufgabe
solle «namentlich bestehen in der Anleitung der Pflanzer auf

den Pflanzstatten; weitere Aufgaben werden sich aus dem Fort-
gange der Institution entwickeln und lassen sich heute

noch nicht genau umschreiben».5® Durch die Krisensituation
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der Versorgungsunsicherheit, die spezifisch weibliche Kompe-
tenzbereiche berlihrte, gelang es einigen weiblichen Vertreterin-
nen erstmals, Einsitz in und Anerkennung durch staatliche In-
stitutionen zu erhalten, was die SGF-Prasidentin Rdsli in ihrem
Jahresbericht erwdhnte: «Besonders erfreuend sei die vermehrte
Beachtung welche den Frauenvereinen von Bund u. den Behorden
bezeugt werden, in dem man die Frauen mehr bei 6ffentlichen
Amtern oder Verwaltungen heranziehe.»”” Der 6ffentliche Cha-
rakter dieser Aufgaben, das zeigt diese Bemerkung, wurde als
solcher begrisst, vielleicht auch bewusst gesucht.

Die Arbeiten, die diese Frauen fir den Mehranbau Gbernah-
men, bestanden nicht in praktischer Gartenarbeit, sondern
in der Anleitung, Belehrung und Uberwachung der Pflanzer:in-
nen. Kommissionsmitglied Bucher-Unterfinger Gbte Aufsicht
Uber ein Pflanzland-Areal aus und konnte bei schlechter Bebau-
ung durch die Pachter:innen fur den Entzug der Parzelle sor-
gen: Es war dies eine staatlich sanktionierte Verfigungsgewalt
(auch Uber Manner) ausserhalb des eigenen Haushalts, tber
die nur wenige Zeitgenossinnen verfigt haben dirften.®® Die
beiden Frauenvereine planten, gemeinsam eine Beratungsstelle
fur Gemusebau einzurichten: «<Abwechslungsweise werden
sich zwecks Erteilung von Auskiinften einige Damen zu bestimm-
ter Zeit und in bestimmtem Lokale zur Verfiigung stellen.»®™
Im Ortskomitee stellten sie einen Antrag auf Errichtung einer
Hagelversicherung und einer GemUsezentrale, wo die Ernte
gesammelt und verteilt werden sollte.®® Doch das Engagement
der Frauenvereine wurde kein langfristiger Erfolg. Die von
ihnen angeregte GemUisezentrale wurde ohne ihr Mittun im
Ortskomitee eingerichtet. Nach wenigen Wochen sind von den
beiden weiblichen Mitgliedern in den Sitzungen keine Wort-
meldungen mehr protokolliert, und im Frihjahr 1918 scheinen
sie das Ortskomitee verlassen zu haben. Im Sommer steht im
Protokoll, dass dem Frauenverein eine «Ersatzwahl [...] an Stelle
der ausgetretenen Frau Bucher-Unterfinger zugestanden wer-
den» solle, doch dazu scheint es nicht gekommen zu sein.*®! Und
auch die Beratungsstelle fir Gemiisebau wurde mangels Publi-
kumsinteresse bereits im ersten Frihling wieder geschlossen.®®?
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Der Enthusiasmus fir das Pflanzwesen, den die oft als
«birgerlich» bezeichneten Frauenvereine an den Tag legten,
wurde in sozialistischen Kreisen kritisch betrachtet, wie
ich bereits dargelegt habe. Der Arbeiterinnenverein Luzern
beteiligte sich nicht an den Mehranbau-Bemihungen, sondern
konzentrierte sich auf Kritik an der Teuerung aus der Konsu-
mentinnen-Perspektive sowie auf gegenseitige Hilfe im Rahmen
einer kollektiven Obst-Einkaufsaktion.®®® Stimmen wie jene
einer gewissen Marie Meier, die in der Umwandlung der Waffen-
pléatze in Pflanzland «die Verwirklichung und Verheissung,
die Schwerter sollen in Pflugscharen verwandelt werden», er-
kannte, waren in der Minderzahl.%8

Was die Kleingartnerei flr Frauen zu einem naheliegenden Betati-
gungsfeld machte, machte sie umgekehrt fir Manner erklarungs-
bedirftig: Was gab es in diesem haushaltsnahen Bereich fur

sie zu holen? Die Figur des Arbeiters, der seine Familie mittels
Fliessbandarbeit zu erndhren sucht, stand im Zentrum der
Auseinandersetzung mit gartnerischer Mannlichkeit. Gwan Lauw,
der sich 1934 in einer volkswirtschaftlichen Dissertation mit
den Kleingarten befasste, sah in ihnen eine Abhilfe gegen die
herrschende landschaftliche, aber auch menschliche «Verddung»
in den Grossstadten: «Gerade im Garten kénnte der moderne
Mensch, wenn er in seinem Beruf - z. B. als Industriearbeiter
am laufenden Band - mehr oder weniger gebunden ist, seine
volle Persénlichkeit wahrend der Freizeit entfalten.»®8®

Der «moderne Mensch» (das heisst: Mann) wurde von Lauw

als «Industriearbeiter» gedacht, der im Kleingarten die
Individualitat wiederfindet, die ihm durch die Fliessbandarbeit
verlustig gegangen war. Der mannliche Mensch, der sich

in seiner Individualitat von der Frau als Gattungswesen abhebt,
macht die Gleichférmigkeit seines Berufs mit dem Géartnern

in der Freizeit wett. Denken wir an Baerwalds Dialekt-Gedicht
zurlick, mag sich auch das Beharren des Pflanzers auf Auto-
nomie erhellen. Fehlte diesem die Erwerbsarbeit am Fliessband
jedoch als Kontrastfolie und - durch Broterwerb fir den

Haushalt - als Mannlichkeitsmacherin, konnte Gartnern, dann
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als «Gartenarbeit», in der Vorstellung mancher Autoren kompen-
satorisch wirken. So schrieb etwa der Redaktor des Schweizeri-
schen Kleingartnerverbands, Ludwig Ziegler, 1926:

«Mancher arbeitslose oder altere, nicht mehr voll arbeits-
fahige Mann findet im Garten Gelegenheit, seine Arbeits-
kraft, die sonst brach lage, auszunttzen. Die Entspannung,
Erholung, korperliche Kraftigung, Zufriedenheit und

damit Steigerung der Arbeitskraft, der Berufsfreude, die

im Kleingartenbau erzielt werden, kommen immer

wieder der Allgemeinheit zugute.»%8

Den Nutzen des Gartnerns fur nichterwerbstatige Manner veror-
tete Ziegler eindeutig auf der sozial-moralischen Ebene, und nicht
ausschliesslich in der Entlastung des Haushaltungsbudgets,

wie das ebenfalls nahegelegen hitte. Die Autoren, die in der ersten
Halfte des 20.Jahrhunderts das Kleingartenwesen propagierten,
sprachen stets vom Mann als Kleingartner und als primarem
Nutzniesser des Gartnerns, wodurch ein sekundérer Nutzen fur
alle abfiele: Gluckliche Manner, glickliche Familien; gesunde
Méanner, gesunde Gesellschaft. Fir den modernen Mann konnte
die Tatigkeit im Kleingarten laut diesen idealisierenden Texten
sowohl komplementér als auch kompensierend zur Lohnarbeit
wirken, oder, wie in obigem Zitat, beides zugleich.

Der Zircher SP-Politiker und Kleingartenférderer Paul Pfliger
betonte 1915, dass durch die «leichte, gartnerische Betatigung»
manche Familienvater «Ablenkung von Berufsgedanken»
gefunden und «die Neigung zum Wirtshausbesuch verloren»
hatten.®®” Mannliche Tatigkeit im Kleingarten war jenseits

des Arbeit-Freizeit-Gegensatzes nicht denkbar; und wenn

sie als Freizeit konzipiert wurde, musste man sie, wie Pfluger
hier, tatsachenwidrig als «leichte Betatigung» bezeichnen.
Gleichzeitig war das ldeal eines Alleinernéhrers, der Ehefrau
und Kinder mit seinem Lohneinkommen durchbringen kann,

far Arbeiter im frihen 20.Jahrhundert selten zu erreichen, und
viele Arbeiterinnen waren ebenfalls erwerbstatig.°®® Wenn
Kleingartentheoretiker diese Garten nun stets auf Familienvater
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zuschnitten, kompensierten sie performativ die Nichterfillbar-
keit des Ernahrerideals flr das mannliche Familienoberhaupt,
indem sie die Garten sicher in mannliche Hande legten und ihnen
zugleich einen Freizeitcharakter zuschrieben.

Tats&chlich wurde die effektive Arbeit oft von verschiedenen
Familienmitgliedern geleistet. Wenn die von Frauen geleistete
Arbeit erwahnt und nicht stillschweigend vorausgesetzt wurde,
dann wurde diese stets in ein Verhaltnis zur Arbeit des Familien-
vaters gesetzt. So konnte der Hinweis auf die Arbeit von Fami-
lienmitgliedern die Leistung des Familienvaters schmalern. Um
1935 wurden auf dem Luzerner Kleingartenareal Fluhhitte
die schonsten Parzellen pramiert und mit 140 Kilogramm Dinger
belohnt. Im Jahresbericht des Pflanzervereins hiess es dazu:
«Der dortige Prasident Meier hatte dabei einen besondern
Stolz als einen der Erstern zu rangieren, bése Zungen behaupte-
ten zwar, der Verdienst kame zwar nicht ihm, sondern seiner
Mutter und der bessern Ehehélfte zu.»%® Der Hinweis auf weibli-
che Mitarbeit sollte diesen Mann diskreditieren. In der Regel
blieben Frauen und ihre Gartenarbeit unsichtbar, wortwortlich
so in einer Reportage des bekannten Fotojournalisten Max
A.Wyss aus dem Jahr 1944: Die 27 mit «Pflanzerverein Luzern»

Frauen konnten sich beim Gartnern keine Lorbeeren holen (ob
Prasident Meier den gewonnenen Diingersack mit Ehefrau

und Mutter geteilt hat, ist nicht Uberliefert), und einen positiven
gesellschaftlichen Effekt suchte bei ihnen niemand. Meist
standen die (durchwegs mannlichen) Kleingartenliteraten und
-funktionare der weiblichen Gartnerei indifferent gegentber
und konzentrierten sich darauf, die positiven Auswirkungen der
Kleingarten auf Arbeiter zu loben. Untypischerweise schrieb
Adolf Eiholzer, Prasident des Pflanzervereins, 1935 in seinem
Jahresbericht explizit Gber Frauen im Garten, und er tat dies

im Register des Spotts:
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ABBILDUNG 49: Kleingéartner beim Flicken eines Zauns, 1944. Bei dieser Reportage
fotografierte Max A. Wyss ausschliesslich Manner bei der Gartenarbeit.
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«Wir wissen aus Erfahrung, dass
die Gartenarbeit nicht allen Damen
und Damchen zusagt. Ein witziger
Pflanzer meinte letzten Sommer beim
<Jétten> er mache das zwar nicht
gerne, aber er dirfe es seiner besse-
ren Ehehéalfte nicht zumuten: seine
Frau pflege lieber die Fingernagel,
als das sie jatte, denn die Erde

auf FluhhUtte sei nicht geeignet fir
rosarote Fingernagelkultur. Der
Kleingarten ist ein Stlick Freizeitbe-
wegung. Wo sich der Mensch in
seiner freien Zeit seine ihm zusa-
gende Erholung sucht.»%%

Die Entscheidung der Ehefrau, sich statt
der Garten- lieber der «rosarote[n]
Fingernagelkultur» zu widmen, wird ins
Lacherliche gezogen, und dies wird auch
mit dem Geschlecht der Figur verbunden.
Doch das Zitat ist nicht so eindeutig,
wie es zunachst scheinen mag. Der Aus-
schluss der Frauen vom Gartnern ist
nicht total und nicht wesensimmanent.
Wenn Gartenarbeit «nicht allen Damen
und Damchen zusagt», kénnen im Umkehr-
schluss auch nicht alle abgeneigt gewe-
sen sein. Und wird am Schluss des Zitats
das Gartnern als eine Freizeitbewegung
fur «ihm zusagende Erholung» (dem
Menschen, hier nicht explizit dem Mann)
beschrieben, wird auch die Wahl der
Ehefrau fur die «Fingernagelkultur» statt fur
die Gemusekultur ihres Ehemanns legitim.
Ublicherweise schien die Prasenz von
Frauen eher mit einer gewissen Selbstver-
standlichkeit behandelt worden zu sein. In



Texten ist hie und da selbstverstandlich von den «Pflanzerinnen
und Pflanzern» die Rede, und schon in den ersten Uberlieferten
Statuten des Pflanzervereins von 1927 hiess es: «Jedes Mitglied
(ménnlich oder weiblich) ist stimmberechtigt, ohne Ansehen

der Zahl oder der Grésse der gepachteten Parzellen».®2 Ein Gber-
liefertes Pachterverzeichnis aus dem Kriegsjahr 1917 z&hlte
insgesamt 418 Namen (darunter auch einige mehrfach). Ungefahr
85 Prozent aller Parzellen wurden an einen Mann vermietet, aber
es gab auch eine signifikante Minderheit: 31 Frauen, 10 Witwen
und 3 Frauleins pachteten eine Pflanzparzelle in ihrem eigenen
Namen, dazu kamen 17 Haushalte, die sich als «Familie» an-
meldeten.%*® Aus dem Jahr 1923 ist die Pachterliste eines einzel-
nen Areals Uberliefert, diese fihrte 56 Pachter und eine Pachterin,
eine Wirtin, auf.®* Die Vorstandsmitglieder des Kleingartenver-
eins, der die Verwaltung der Garten nach 1920 Gbernahm, waren
ausschliesslich mannlichen Geschlechts.*®® Aber dieser formal-
en Vormachtstellung, die auch die rechtliche Unterordnung der
Frau in der weiteren Gesellschaft abbildete, standen nicht selten
andere Verhaltnisse bei der konkreten Erledigung der anfallen-
den Arbeiten entgegen. Manner pachteten die Parzellen, besetzten
die Posten in den Kleingartenvereinen und taten ihre Gedanken
zum Kleingartenwesen kund, aber Frauen wie meine Grossmutter
waren ebenfalls fleissige Kleingartnerinnen, auch wenn sich die
konkreten Verhaltnisse kaum mehr exakt rekonstruieren lassen.
Diese Frauen wurden, auch wenn sie formell auf den Parzellen
ihrer Ehemanner gartnerten, innerhalb der Luzerner Gartenvereine
auch als Teil der Gemeinschaft verstanden: Als in den 1950er-
Jahren in den Jahresberichten begonnen wurde, den verstorbe-
nen Gartner:innen zu gedenken, lag der Anteil Frauen unter den
Betrauerten zwischen einem Drittel und der Halfte.5%
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KRISENREZEPT IN DEN 1930ER-JAHREN UND
AUFNAHME IN DIE «VOLKSGEMEINSCHAFT»

Die Kleingartenbewegung hatte in den 1920er-Jahren politisch
zwar eine rotliche Grundierung, aber auch fur vélkisches Denken
erwies sich ein Programm der Selbstversorgung als attraktiv.

Auf nationaler Ebene tat sich der Basler Nationalrat Rudolf Gelpke
von der rechtsgerichteten Blrger- und Gewerbepartei als Fur-
sprecher der Kleingarten hervor. In verschiedenen Vortragen ver-
focht Gelpke das Programm einer «Wiedererstarkung der teilweise
erschitterten Grundmauern des Schweizerhauses» und der
Wiederzusammenfihrung der «hadernden Eidgenossen zu einer
geschlossenen Volksgemeinschaft». Um den fortschreitenden
«Zerfaserungs-, Zermirbungs-, und Entnationalisierungsprozess
des Landes» aufzuhalten, pladierte er fir eine nationale Erndhrungs-
Selbstversorgung, die durch eine «Uber den Parteien und
Sonderinteressen» stehende Arbeitssolidaritat zwischen Stadt
und Land begrtndet werden sollte.*®” Erst wenn die Arbeiter
wieder an die Scholle gebunden seien - in den Stadten solle dies
Uber zu erstellende Kleinheimwesen geschehen - kdnnten die
«chaosartigen» Zustande der modernen Gesellschaft Gberwunden
werden, schrieb Gelpke 1926: «Es handelt sich um nichts Gerin-
geres als um die Verséhnung von Stadt und Land, um die Wieder-
aufrichtung einer territorialen, durch Blut und Geschichte
aufeinander angewiesenen organischen Arbeits- und Wirtschafts-
Gemeinschaft.»®%® Solche volkischen Argumentationen, die

in anderen Kontexten das Schlagwort «Blut und Boden» erhalten
hatten, wurden in der Kleingartner-Zeitschrift Gartenfreund
ebenso abgedruckt, wie man Werke der sozialistischen Siedlungs-
bewegung besprach oder sich Uber die Vergemeinschaftung

des Bodens austauschte.

Gelpkes Politik stand in einem weiteren Zusammenhang mit
den Bemihungen der Schweizerischen Vereinigung fir Innen-
kolonisation und industrielle Landwirtschaft (SVIL), fur die
er sich engagierte. Diese 1918 vom Agronomen Hans Bernhard
gegriindete Vereinigung hatte es sich unter dem Eindruck
der Erndhrungskrise im Ersten Weltkrieg und der sozialen
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Verwerfungen zum Ziel gemacht, das Wachstum der Stadte abzu-
bremsen und weitere Abwanderung vom Land zu stoppen.
Mittels Bodenverbesserungen und gezielter Ansiedlungen sollte
die Ertragsleistung der Landwirtschaft erhéht und die Eigen-
versorgung des Landes vergréssert werden. Dabei hatte die SVIL
auch die Unterstlitzung namhafter Industrieller, die Bernhards
und Gelpkes Vorstellungen einer ganzlichen Umgestaltung von
Stadt und Land teilten: Die Wiederherstellung der vorindustriellen
raumlichen Ordnung sollte auch die soziale Ordnung wieder
ins Lot bringen, beide waren aufeinander bezogen.®*® Die Bundes-
behdrden teilten diese Vorstellungswelt nicht, liessen aber
der SVIL dennoch Subventionen zukommen, um dem virulenten
Problem der Arbeitslosigkeit in den friihen 1920er-dahren zu
begegnen. Denn was verschiedene politische Strémungen in der
Schweiz im Anschluss an die Erfahrung der Kriegs- und Krisen-
jahre gemein hatten, war eine Aufmerksamkeit fur die Verzahnung
von Erndhrungs- und sozialen Fragen.t® Dennoch war den
hochtrabenden Zielen der Organisation kein grosser Erfolg be-
schieden, und die einzige, in Winterthur 1921/22 erstellte
«Kolonie» von zehn Hausern mit Land zur Selbstversorgung
(«Kleinheimwesen») war fur Arbeiterfamilien unerschwinglich.®
Mit der grassierenden und sich Uber das ganze Jahrzehnt
hinziehenden Arbeitslosigkeit der 1930er-Jahre waren agrarische
Krisenrezepte wieder gefragt. Die Idee, arbeitslosen oder unter-
beschéaftigten Mannern Boden zur Verfligung zu stellen, damit
diese mit der freien Arbeitskraft wenigstens ihr eigenes Essen
ziehen kdnnten, schien attraktiv. Schon 1933 hatte das kantonale
Arbeitsamt die Stadt Luzern aufgefordert, die Moglichkeiten
einer «Gemisebau-Aktion fir Arbeitslose» zu prifen, wie sie der
Kanton Bern plante.®?? Der Stadtrat sah jedoch keine Méglichkeit,
den Gartenvereinen mit ihren nun 665 Pflanzer:innen und rund
95000 Quadratmetern Boden weiteres Land zur Verfligung zu
stellen.®%® 1936, inzwischen gab es schweizweit so viele Arbeits-
lose wie noch nie seit Beginn der Zahlungen 1920,%% machte
der Grossstadtrat und Redaktor der sozialdemokratischen Freien
Innerschweiz, Otto Kunz, einen weiteren Vorstoss, in dem er
die Stadtregierung zur Prifung dieses Anliegens aufforderte.®®
Er zielte auf bestehende arbeitslose Kleingértner ab, denen mehr
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Land zugeteilt werden solle, damit sie mit dem zusatzlich gezo-
genen GemuUse einen Verdienst erzielen kénnten. Die Saisonalitéat
von Gemuisebau und der Arbeitslosigkeit, von der Bauarbeiter
Uberméassig betroffen waren, sollten nahtlos ineinandergreifen:
Weil neuerdings viel 6fter im Winter gebaut werde, habe sich

die saisonale Arbeitslosigkeit im Baugewerbe in den Sommer ver-
schoben. So wirden auf den Sommer hin viele Leute stellenlos
werden und kénnten sich saisonal dem Gemisebau widmen.
Altere Langzeitarbeitslose, die keine saisonale Beschaftigung
mehr fanden, kénnten zusétzlich Frihgemise ziehen, das
bisher aus dem Ausland importiert werden misse, sodass die
Aktion der gesamten Bevélkerung nttzen werde.5%

Kunz hatte zunachst gefordert, Arbeitslosen Garten zu Ver-
figung zu stellen. Im Zuge der Abklarungen wurde das Projekt
um einiges grosser. Involviert wurde mit Otto Leuenberger
ein Kulturingenieur aus dem Dunstkreis der SVIL. Leuenberger
hielt zwei lange Referate vor Lokalpolitikern und Beamten der
Baudirektion. Die Krise war flr Leuenberger ein Ausdruck des
Ungleichgewichts zwischen Stadt und Land - Industrie und
Landwirtschaft - und ohne Neugestaltung dieses Verhaltnisses
nicht in den Griff zu kriegen. Anders als bei Konjunkturankur-
belungsprojekten in anderen Stadten, argumentierte Leuenberger,
sollten sich Arbeitsbeschaffungsmassnahmen nicht auf die
besonders betroffene Bauindustrie beschréanken, indem &ffent-
liche Bauten projektiert wurden, sondern es sollte die Riick-
wanderung der in die Bauindustrie eingewanderten Landbevolke-
rung bewerkstelligt werden. Garten flr Arbeitslose, daraus
machte er keinen Hehl, waren fur ihn ein «Palliativmittelchen»
fir die «zahlreichen chronisch erwerbslos und elend gewordenen
Krisenopfer»,®°" aber keineswegs ausreichend zur Behebung
des Problems, wiirde doch «unterdessen der kaum aufhaltbare
Zustrom vom verdienstarmeren Lande gegen die angeblich
besser gestellten Industrieorte weiter dauern und [wirden] die
Licken der [...] Erwerbslosen fortwahrend wieder aufgeftllt.»5%8
Zunachst gelte es, weite Landstriche landwirtschaftlich aufzu-
werten, Betriebe zu modernisieren, Grundbesitz zu arrondieren,
Sumpfe trockenzulegen und anderes mehr, um die landwirtschaft-
lichen Ertrage zu vergréssern und die Landbevdlkerung auf
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ihrer «Scholle» zu halten. Erst wenn das Stadtewachstum
gestoppt sei, kdnnten Arbeitslose aus der Stadt zusétzlich im
Gemuisebau tatig werden.

Hlerfur stellte Otto Leuenberger den Luzerner Behorden das

und Lehrgartenbetrieb vor, in dem klinftige Pflanzer das Gartnern
erlernen sollten, bevor sie in ein eigenes Heimwesen umsiedel-
ten. Der Gartenbau sollte fur die neuen Siedler und ihre Familien
eine Nebentatigkeit darstellen, wahrend ein grésserer Teil des
Einkommens in zu grindenden zugehorigen Werkstatten und in
umliegenden Gewerbebetrieben erwirtschaftet werden sollte.

Diese vielseitigen Beschaftigungen sollten den langfristigen
Erfolg der Siedlung sichern, gaben aber auch Anlass fir die
Kritik durch die stadtischen Beamten und Grund fur die Ab-
lehnung des Projekts durch den Baudirektor: Wenn Arbeitslose
in ihren Berufen schon jetzt in der Stadt keine Beschaftigung
fanden, wieso sollten sie dies dann ausgerechnet in einer ab-
gelegenen Siedlung tun? Und wenn doch, wieso sollten sie dann
weiterhin ihr Gartenland bewirtschaften? Insbesondere zweifel-
ten sie am fur das Gelingen der Siedlung so zentralen Geschéfts-
modell der eigenen Gewerbebetriebe: Wenn jeder Arbeitslose
im Gemisebau ungeféhr die Halfte des Einkommens verdiente,
wie dies Leuenbergers Berechnungen vorsahen, wie sollte er
dann in den Gewerbebetrieben genligend Geld ausgeben, dass
dort pro Arbeitslosem nochmals dieselbe Summe als Lohn aus-
bezahlt werden k&nnte?6%°

Neben diesen sachlichen Zweifeln, mit denen die Ablehnung
des Projekts begriindet wurde, dirften es aber auch weltan-
schauliche Graben gewesen sein, die den fir eine grosse, zentral-
staatlich auszufiihrende Aktion pladierenden Leuenberger und
die liberale und féderale Stadtverwaltung trennten: Leuenberger
ging zwar nicht so weit, fir die Schweiz ein diktatorisches
Staatsmodell zu bejahen, wies aber in seinem Referat mehrmals
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darauf hin, dass, wenn die im «demokratischen Wirrwarr und
Auseinanderarbeiten» gefangene Schweiz gegentber den
«autoritar und gleichzeitig fortschrittlich regierten — und von uns
standig kritisierten - Staaten» bestehen wolle, sie nicht umhin
komme, die wirtschaftlichen Geschicke aktiver zugunsten der
Landwirtschaft zu lenken und die Industrie mit ihrem «gewinn-
stichtigen Hochtreiben der Lohne» an die Kandare zu nehmen.5°
Solche Kritik dirfte weder beim sozialdemokratischen Motionar
noch beim liberalen Baudirektor, der agrarische Arbeits-
beschaffung fir ineffizient hielt und lieber Bauprojekte fordern
wollte, fir Wohlwollen gesorgt haben.®'* Nach Protesten des
Pflanzervereins und einem politischen Streit dartber, ob Sozial-
demokraten oder Liberale nun die Interessen der Arbeitslosen
besser vertraten, kam schliesslich eine Minimalvariante zustande,
die Leuenbergers Vorschlag géanzlich ignorierte: Die Stadt
besorgte 25000 Quadratmeter Gartenland fur 133 Arbeitslose,
die in die Pflanzervereine aufgenommen wurden, wéhrend

die Stadt ihre Pachtzinsen Gbernahm.®*? Auch Kanton und Bund
leisteten Subventionsbeitrage.

Hier zeigte sich ein sich verdnderndes Verhaltnis der Arbeiter-
bewegung zum Staat. Bereits im Lauf der 1920er-Jahre hatte
die SP den Klassenkampf zugunsten einer reformistischen Position
der Staatsverdnderung verlassen. Ein eigentliches Zusammen-
ridcken bewirkte die nationalsozialistische Machtergreifung in
Deutschland, in deren Folge sich die SP die Verteidigung des
demokratischen Systems, das sie zuvor als unvollkommen kritisiert
hatte, auf die Fahnen schrieb und die Zusammenarbeit mit
einer gemassigten birgerlichen Mitte suchte. Das Bekenntnis zur
militarischen Landesverteidigung am Luzerner Parteitag 1935
und das sozialpartnerische Friedensabkommen von 1937 besiegel-
ten das Bekenntnis der Arbeiterbewegung zum schweizerischen
Staat und beschleunigten die Erosion der sich als Gegenkultur ver-
stehenden Arbeiterkulturbewegung, der die Kleingartner:innen
lebensweltlich stark, aber formell meist nicht explizit angehorten.®?
In Anbetracht der autoritaren politischen Grosswetterlage
stellte sich die Pflanzerbewegung in Luzern auf die Seite der
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Demokratie. Der Prasident des Pflanzervereins, Adolf Eiholzer,
sah sich bemUssigt, die eigene Position im Jahresbericht 1934
darzulegen:

«Wir leben immer noch in einer Demokratie und es ist gut so.
Die Diktatur haben unsere Kleingartner im vergangenen
Jahre in Wien erfahren, als ihnen die gegenwértige Autokra-
tie so zusetzte, dass die dsterreichischen Kleingértner an
unserer Delegiertenversammlung in Wadenswil mit Tréanen
in den Augen berichteten, wie sie vom neuen Kurs
behandelt werden.»®

Angelehnt an den Internationalismus der Arbeiterbewegung,
pflegten die Kleingartner auf Verbandsebene aktiv den Austausch
mit Gartenvereinen aus dem europdischen Ausland und ent-
sandten und empfingen Delegationen fur Versammlungen und
Kongresse, stets verbunden mit einem Besuch der Gartenareale.®'®
Aus diesem internationalen Austausch begriindete Prasident
Eiholzer die eigene Haltung zur Demokratie und brachte erstmals
auch Unterstltzung fir das eigene Staatswesen und die stadti-
sche Politik zum Ausdruck: «Gewiss arbeitet die Demokratie
manchmal etwas langsam, auch wenn im Luzerner Stadtrat keine
Berner sitzen. Wir meinen es dabei nicht so tragisch und win-
schen nur, dass im Stadthause unsere Begehren rascher verwirk-
licht werden kénnten.»®16

Konzeptionell fanden die verschiedenen politischen Lager
Uber die Vorstellung der «Volksgemeinschaft» zusammen,
was auch Auswirkungen auf die Kleingéarten zeitigte. Diese Volks-
gemeinschaft war als ein zentrales ideologisches Element
der sogenannten Geistigen Landesverteidigung in der Schweiz
der 1930er-Jdahre politisch polyvalent: Die Linke erkannte im
Staat einen Garanten fir die Demokratie und eine ausgewogene
Wohlstandsverteilung und versuchte die Volksgemeinschaft
gegen den Wirtschaftsliberalismus und den Nationalsozialismus
zugleich in Anschlag zu bringen.?!” Das Versprechen eines
sozialen Ausgleichs in einer egalitar gedachten Volksgemein-
schaft ermoglichte es der Arbeiterbewegung, trotz der Niederla-
gen ihrer Genoss:innen in den umliegenden européischen
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Landern, erhobenen Hauptes ins nationale Projekt einzusteigen.
Die Ann&herung Uber die Lager funktionierte dartiber hinaus, so
der Historiker Jakob Tanner, Uber eine geteilte Vorstellung von
«gesellschaftlicher Normalitat und wirtschaftlicher Produktivitat»
und einer «gemeinsamen soziokulturellen Allergie gegen <ab-
weichendes und irrationales Verhalten>». Letztere zeigte sich

in der Diskriminierung von Fahrenden, ledigen Muttern, Suchtbe-
troffenen oder Sexarbeiter:innen, um nur einige Betroffene von
Ausgrenzung und Verfolgung zu nennen.®*®

In den Kleing&rten zeigte sich der Konformitatsdruck im Bemuhen,
sich der Zugehorigkeit zur homogen gedachten Gemeinschaft
als wirdig zu erweisen. Dies betraf insbesondere asthetische
Vorstellungen. Kritisiert wurden die uneinheitlichen, mit improvi-
sierten Baustoffen erstellten Gartenh&uschen sowie teilweise
die uneinheitliche und damit untbersichtliche Aufteilung der
Gelande. Das Bemihen um ordentliche Areale verhielt sich spie-
gelbildlich zu wiederkehrenden Klagen tber die Unordnung in
Kleingarten, und es verlief parallel zu kulturellen Assimilations-
bestrebungen der Arbeiter:innenschaft in die weitere Gesellschaft.
Zwar war die asthetische Kritik an Kleingarten nicht neu,
wie das Gedicht Theodor Baerwalds aus den 1920er-dahren
illustriert. Aber sie wurde lauter, und die Toleranz gegentber Ab-
weichung vom Ordnungsideal nahm ab: War fir Baerwalds
Pflanzlandpéachter die Unordnung eine Zuschreibung der anderen
und konnte er die asthetischen Einwande der «Nebenchristen»
noch ironisch ignorieren, so machten sich die Pflanzervereine
diese Kritik in den 1930er-dahren mehr und mehr zu eigen. Gleich-
zeitig gab die Arbeiterbewegung ihre gegenkulturellen Bestre-
bungen mit dem eigenen Wertehorizont preis und ordnete sich in
den nationalen Konsens ein.

In den Quellen aus Luzern sind Auseinandersetzungen tber
das Erscheinungsbild der Kleingarten tUberhaupt erst in den
1930er-Jahren aktenkundig geworden. Zu Beginn des Jahrzehnts
begann der Pflanzerverein, die schénsten Gartenparzellen zu
pramieren, mit dem Ziel, das Bestreben der Gartner:innen um
einen ansehnlichen Eindruck zu férdern.®*® Die Gartenordnung
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dieses Vereins wurde verschéarft: Bei Zuwiderhandlungen, so
hiess es in der alten Fassung, «kann das Pflanzland entzogen
werden», ab 1932 wurde dieses «sofort entzogen».52° 1933
schlug der Stadtbaumeister vor, die neu zu erstellenden Areale
einheitlich zu gestalten und zeichnete entsprechende Pléane;
doch weil weder Pflanzer:innen noch Behérden solche von
einem Schreiner zu erstellende «Musterhauschen» bezahlen
konnten oder wollten, wurden sie nicht durchgesetzt 621 1939

Ahnliche Bestrebungen hatte es bereits in Basel gegeben,
wo 1926 die staatliche Pflanzlandkommission in Zusammen-
arbeit mit dem Heimatschutz einen Architekturwettbewerb fir
standardisierte Gartenhauschen veranstaltete, die Gartner:innen
selbst nachbauen kénnen sollten.®?® Die Hauschen sollten
nach einem «einheitlichen Plan» auf einer Reihe entlang eines
Gehwegs aufgestellt werden.’?* Auf deren Rickseite konnten
«Komposthaufen hinter der langen Wand (um sie den Blicken
der Spaziergénger zu entziehen)» platziert werden.®2® Auf einer

einen betrachtlichen Teil der gleichzeitig erlassenen Pflanz-
landvorschriften geregelt wurde, sind entsprechende Stélle nicht
abgebildet. Bis auf die Silhouetten von einigen Bdumen und
Hecken fehlten auch die Pflanzen auf dieser idealtypischen Dar-
stellung. Die Beete sind schematisch als unterschiedlich gemus-
terte Rechtecke ausgefihrt. Zu sehen sind hingegen Pergolen
und Sitzbanke - den Gartenfunktion&dren schwebten aufgeraumte,
funktional klar und regelmassig unterteilte Areale vor, die auch
der Freizeit dienten und die umliegende Nachbarschaft nicht mit
geruchsintensiver Kleintierhaltung verargerten.

Insgesamt zeichneten sich die Debatten und Vorschriften
betreffend asthetische Ausgestaltung der Garten (und die
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ABBILDUNG 51: Nach einer Beschwerde tber das Erscheinungsbild der Kleingarten-
areale dokumentierte ein Beamter 1939 die standardisierten Gartenhzuschen.



ABBILDUNG 52: Wie sich die Basler Pflanzlandkommission ein Areal mit vorgege-

benen Haustypen vorstellte: «alle Bauten auf einer Linie [...] aufgestellt: einheitliche

Einfriedigung».



obenstehende Illustration) durch eine auffallige Abwesenheit von
konkret erwlinschten positiven Qualitéaten, die Gber «Ordnung»
hinausgingen, aus. Konsens herrschte vielmehr darliber, was
nicht ordentlich und nicht gewollt war: improvisierte Materialien,
Bretterverschlage, zu hohe Hecken zwischen den Parzellen,
fehlende Umzaunung, Kleintierhaltung. Pflanzen sollten in den
fUr sie vorgesehenen Beeten wachsen und héchstens so hoch
werden, dass sie andere Kulturen nicht beschatteten. Unkraut war
zu vermeiden, besonders auf Wegen. Die Vorstellung von
Ordnung auf den Arealen war allumfassend und ein Ausscheren
nicht vorgesehen. Ein alternatives Schénheitsideal wurde
in der Nachkriegszeit in der urbanistischen Fachzeitschrift Plan
vermittelt. Ein Autor verfocht ganz andere asthetische |deale
als jene, die in der Kleingartenbewegung geaussert wurden:
Er wandte sich gegen das «Normen-Haus» in der «unterschieds-
losen Reihung»; einheitlich seien bereits die Wohnungen,
in denen die Gartner lebten. Seiner Vorstellung nach sollte der
Garten fir den Gartner eine Gegenwelt darstellen, einen Ort
fur die «freie Betatigung seiner konstruktiven Fantasie». «Jeder
stellt sein Hauschen auf, aus dem Material das er hat und wie
es ihm beliebt. [...] Bauvorschriften fur Schrebergartenhauschen
braucht es keine. Fir das Einfliigen in die Landschaft sorgt die
Natur viel schoner und besser.» Normierte Hauschen erinnerten
ihn 1949 hingegen an ein «Lager». In der Praxis blieben
solche Uberlegungen allerdings noch lange ohne Bedeutung.6%
In Basel wurden die Einhaltung der Ordnung und die
Verbesserung des Erscheinungsbilds durch regelméassige
Rundgénge des Zentralvorstands kontrolliert, und tber die
Resultate der «Gartenschau» wurde 6ffentlich im Gartenfreund
berichtet:

«8.30 Uhr stehen wir beim Burgfelderzoll. [...] Was

bei diesem Dauerpachtareal unangenehm auffallt, ist der
Anstoss erregende Hihnerhof, zwischen den beiden
Hauptwegen gelegen. Entweder muss dieser verschwinden
oder dann bestimmt einem bessern Ansehen Platz
machen. Neben einzelnen hiibschen Hittchen finden sich
noch einige ineinandergeschachtelte Stalle, zum Teil mit
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diversen Blechsorten beschlagen, welche unbedingt
verbesserungsbedurftig sind. Eine Besserung gegenlber
dem Vorjahre kann immerhin konstatiert werden. Die
erstellten Tore lassen auf eine Fortsetzung in der Einfrie-
digung schlieBen. Die Wege lassen da und dort noch
Winsche offen.»%?

In Luzern forderte der Prasident des Pflanzervereins 1935
ebenfalls Kontrollen, und 1939 plante man, stadtische Beamte auf
«Arealbegehungen» zu schicken, sodass die Pflanzervereine
Handhabe hatten, gegen «Renitente» vorzugehen. Auf Verstandnis
konnten «unbemittelte [...] Pflanzer» hoffen, die sich neue
Baumaterialien nicht leisten konnten, aber mit einem frischen
«Anstrich» fir Ansehnlichkeit sorgten und guten Willen zeig-
ten, nicht aber jene, die sich dem Ordnungsideal grundsatzlich
verweigerten.6?8

Eine einzige unordentllche Parzelle konnte den Ruf des

zum Feindbild der Vereinsvorstande und der Stadtverwaltung, die
sich darliber einig waren. So hatte um 1934 ein Gartner ohne
Baubewilligung einen Gerateschuppen erstellt, der den astheti-
schen Vorstellungen nicht entsprach (wobei konkrete Kritik-
punkte gar nicht genannt werden mussten). Die Stadt Luzern
drohte mit der Kiindigung des gesamten Pachtareals fir alle
Gartner:innen, falls der Missstand nicht behoben wirde, worauf
der Pflanzland-Pachterverein klarstellte, dass der Schuppen
«gegen unsre Ordre aufgestellt» worden sei. Bisher habe man
Interessenten Land zur Verfigung stellen kdnnen, doch diesem
Pachter «wirden wir aber aus dem Grunde kein Land mehr geben
weil er sich keiner Ordnung figen will».52°

Gartenvereine verstanden sich zunehmend als wortwértliche
Ordnungsmacht, die um die Sympathie der Behorden buhlten
und sich mit ihren unterschiedlichen Organisationsebenen in
einem korporatistischen Sinn als verlangerter Arm dieser
verstanden. «Unkrautpflanzer», so forderte der Prasident des
Pflanzervereins im Jahresbericht 1934, solle man «ricksichts-
los» behandeln: «Die Arealsvorstéande haben es in der Hand [...]
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ABBILDUNG 53: Anstossiges «Gebaudegewirr» an der Tribschen-/Brlnigstrasse
1939: Da es sich bei diesem Areal um ein Privates handelte, waren der Stadt die Hande
gebunden.



renidente [sic] Pflanzer dem Zentralvorstand anzuzeigen, damit
Remedur geschaffen werden kann.»®° Diesen Eindruck von
Ordnungsvorstellungen Gbernehmenden und gegentber ihren
Mitgliedern durchsetzenden Gartenvereinen stitzt der Be-

fund des Basler Sozialhistorikers Josef Mooser, dass die gesell-
schaftliche Integration der Arbeiterbewegung zunéchst eine
«Elitenintegration» gewesen sei, deren Breitenwirkung in den
1930er-Jahren nicht Gberschatzt werden dirfe, da sich die
separaten Lebenswelten erst mit der Zeit auflésten.®®! In den
Kleingartenvereinen Ubernahmen die Vorstéande, die den verpach-
tenden Behorden Rechenschaft schuldeten, die birgerlichen
Ordnungsvorstellungen als Erste und versuchten sie mit unter-
schiedlichem Erfolg durchzusetzen.
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VON DER «<ANBAUSCHLACHT»
IN DEN FAMILIENGARTEN

Alle Ordnungsbemihungen vermochten die gesellschaftlichen
Integrationsbemiihungen der Arbeiter- wie der Kleingartenbewe-
gung jedoch nicht so sehr férdern, wie der sich Ende der 1930er-
Jahre abzeichnende Krieg in Europa. Vor dem Hintergrund der
Erfahrung, dass auch die neutrale Schweiz im Weltkrieg ab 1916
nicht mehr genligend Lebensmittel hatte importieren kénnen, hatte
sich im Lauf der 1920er- und 1930er-Jahre eine Agrar- und Ernah-
rungspolitik herausgebildet, die die Landwirtschaft als Teil der
offentlichen Grundversorgung verstand.®®? Hatte die SP im Ersten
Weltkrieg noch die Verstaatlichung der Produktionsmittel inklu-
sive des Bodens gefordert, beteiligte sie sich in den 1930er-Jah-
ren, in den Worten des Agrarhistorikers Peter Moser, am Projekt
der «Vergesellschaftung der Landwirtschaft in der Industriege-
sellschaft».53 Zur Aufristung der Landesverteidigung auf politi-
scher («geistiger») und militéarischer Ebene gesellten sich wirt-
schaftliche Unabh&ngigkeits- und Krisenvorsorgebestrebungen.

Auch die gartnernden Arbeiter:innen brachten sich argu-
mentativ ein. Beim Verfassen des Jahresberichts im Februar 1937,
lange bevor der Mehranbau prominent auf die Agenda der Bun-
desbehdrden kam, bezeichnete der Prasident des Pflanzervereins
Luzern die Selbstversorgung als eine «Festung, die sich selbst
erhalt» und als «vaterlandische Tat». Die Scholle sei ein «wohl-
versichertes Gut» und bringe «alle Jahre ihre Zinsen, sei im
Lande nun Krieg oder Frieden».%3*

Bei Kriegsbeginn 1939 verfligte der Bund im Rahmen dieser
Bestrebungen die Vergrosserung der Getreideanbauflachen,
ab 1940 gelangte der durch den Agronomen Friedrich Traugott
Wahlen ausgearbeitete «Plan Wahlen» zur Umsetzung. Dieser sah
unter anderem eine deutliche Ausweitung der Ackerbauflachen
vor und hatte die landwirtschaftliche Autarkie des Landes zum
Ziel. Gegen Kriegsende hatte die Eigenversorgung mit Nahrungs-
mitteln in der Schweiz von 52 auf 59 Prozent zugenommen, aller-
dings bei deutlicher Verkleinerung der Rationen. Die Anbauflache
war fast verdoppelt worden.®® Auch «Stadter» wurden ab 1941
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verpflichtet, «sich mit Bodenprodukten, insbesondere mit
Kartoffeln und Gemisen, selbst zu versorgen». Verpflichtet waren
«alle nicht in der Landwirtschaft tatigen Personen beiderlei
Geschlechtes insoweit sie sich kdrperlich und geistig zu den
geforderten Leistungen eigneten».%%¢ Die zu bebauende Flache
lag bei 50 bis 200 Quadratmeter pro Kopf, und die Ernte wurde
nicht von den Rationen abgezogen, um zu gutem Anbau zu
motivieren. Die Organisation lag in Luzern in den Handen der
Kleingartenvereine. Beim Pflanzerverein Luzern vervierfachte
sich die Zahl von 454 Kleingéartner:innen (im Jahr 1936) in den
Jahren 1941 bis 1943 auf maximal 1974.%%" Die Flache der
Garten und Acker wuchs im Vergleich mit dem landwirtschaftli-
chen Mehranbau ebenfalls Gberdurchschnittlich von rund
200000 auf 500000 Quadratmeter, und der Pflanzerverein allein
verwaltete 21 neue Areale.®3®

Der Ausbau der E|genversorgung mit Nahrungsmitteln

samten Bevdlkerung als verpﬂlchtete Arbeitskrafte in der Land-
wirtschaft oder als Kleinpflanzer:innen mit eigener Parzelle
spannte Arbeiter:innen wie Birger:innen gemeinsam und aktiv
handelnd fir das nationale Projekt ein, was auch propagandis-
tisch betont wurde. Die Arbeiterbewegung stellte, anders als

ein Vierteljahrhundert zuvor, ihre eigenen Organisationen in den
Dienst des Mehranbaus. In Luzern bebauten die organisierten
Metallarbeiter 1942 im Rahmen einer kollektiv organisierten
Aktion in insgesamt 2260 Arbeitsstunden frisch umgebrochenes
Land in Meggen und Littau.5®® Gartnern wurde fir Arbeiter:innen
vom verraterischen zum patriotischen Akt.

1941 und 1942 versammelten sich die Luzerner «Stadtvater»
und der Zentralvorstand des Pflanzervereins zu einem dem
Rutlirapport nachempfundenen «Pflanzwerk-Rapport» im Klein-
gartenareal Friedental.?*® Wie die Armee, deren Offiziere auf
dem RUtli versammelt worden waren, um den Verteidigungswillen
zu beschwdren, sollte der «Pflanzwerk-Rapport» die sogenannte
Anbauschlacht im zivilen Bereich befeuern. Beide sollten Klassen-
und geografische Grenzen innerhalb der Bevélkerung hinter

268 DIE GARTEN



ABBILDUNG 54: Im Rahmen der sogenannten Anbauschlacht im Zweiten Weltkrieg
wurden auch Parkanlagen bepflanzt: Getreidegarben am Carl-Spitteler-Quai.



sich lassen; der Mehranbau griff aber zuséatzlich und in grossem
Ausmass auf die Arbeitskraft von Frauen und Kindern zurick:
Der Stadtluzerner Lehrplan sah ab 1941 fur die SIebte und

Rund ein Drittel der zusatzlichen, meist schlecht bezahlten
Arbeitskrafte in landwirtschaftlichen Betrieben waren weiblichen
Geschlechts.®*? Fir die Kleingérten und Pflanzlandparzellen

gibt es keine solchen Zahlen, aber die vergleichbare Ausgangs-
lage der vielen eingezogenen Soldaten und des geringen
Konkurrenzdrucks fir diese unentgeltliche Mehrarbeit ldsst eine
ahnliche Entwicklung vermuten. Diese weibliche Mitarbeit
wurde allerdings in der Offentlichkeit kaum thematisiert oder
abgebildet und die in der Krise geschmiedete «Einheit» Ublicher-
weise als Gemeinschaft gleicher Manner, als republikanischer
Mannerbund, imaginiert.*3

Die Krise hatte die Kleingarten und ihre Gartner in die Mitte
der Gesellschaft geriickt. Nun galt es, sie dort zu verankern. Das
widerspiegelte sich in der Personalpolitik ihrer Vereine: Der
Pflanzerverein Luzern wahlte 1943 mit dem Stadtparlamentarier
Rinaldo Frasa erstmals einen Politiker, zumal einen aus dem in
der Stadt dominierenden Freisinn, zum Prasidenten.®** Zu dessen
Nachfolger wurde 1949 ein pensionierter Beamter der stadti-
schen Baudirektion gewahlt, der in seiner beruflichen Funktion
Ansprechperson fur die Kleingartner:innen gewesen war. Der
Verein brauche als Prasidenten nicht unbedingt einen Pflanzer,
argumentierte der Vorstand, sondern «in erster Linie eine
Personlichkeit von Format, die Gber dem Ganzen steht und
allgemein und besonders bei den Behérden Ansehen geniesst».64°
Dieses Ansehen bei den Beh&rden war fir die Vereine
von besonderer Bedeutung, weil die Garten zwar an Respektabili-
tat gewonnen hatten, ihr Anspruch auf knappen Boden jedoch
mit der Aussicht auf baldigen Frieden nicht mehr konkurrenzlos
dastand. Nach 1943 stiegen die Zahl und die Flache der Garten
nicht mehr, und 1944 vertrat ein Gartner im Luzerner Tagblatt die
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ABBILDUNG 55: Gartenbau hinter dem St. Karli-Schulhaus im Mai 1941:
Auch Schulerinnen wurden fur den kriegsbedingten Mehranbau verpflichtet.
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Ansicht, dass Wohnbautatigkeit ebenso

wie der Bau von Flugplatzen «in einem héhe-
ren Interesse» liege als der Gemisebau. In
Zukunft misse es darum gehen, aufgelockerte
Wohnbauten mit eigenen Garten zu erstellen
und «Dauerpachtanlagen» als Teile von stadti-
schen Griungurteln fest einzuplanen. Klein-
garten kdnnten als 6ffentliche Parkanlagen
dienen und sich harmonisch ins Stadtbild
einflgen: «Es trifft bestimmt zu, daB planma-
Big angelegte Pflanzareale dazu beitragen,
auch die heimatliche Schénheit zu férdern.»®4¢
Der Autor nahm damit ein zentrales Anliegen
der Kleingartner:innen in der Nachkriegszeit
vorweg: die Assoziation mit Not und Armut
aufzulésen und die Akzeptanz in langfristige
Pachtvertrédge, wie sie die Gartner:innen
schon lange gefordert hatten, umzumiinzen.
Krise, Kartoffeln und Knappheit wollten sie,
genauso wie der Rest der Gesellschaft, in den
Boomjahren nach dem Zweiten Weltkrieg
hinter sich lassen.

Doch gleichzeitig hatte die in der Not ge-
wachsene «Einheit» beim Mehranbau die
eigene gesellschaftliche Akzeptanz begriindet.
An dieses zusammengehdérigkeitsstiftende
Ereignis zu erinnern, war fir die Gartenfunk-
tionare auch in der Nachkriegszeit ein
probates Mittel, um sich Gehér zu verschaf-
fen und eine nachtragliche Kriegsdivi-
dende einzufordern. Noch 1970 erinnerte
sich der Chronist des Pflanzervereins,
der selbst bereits seit 1943 im Vorstand aktiv
gewesen war, an die Zeit der «Anbau-
schlacht»: «Durch die Generalmobilmachung
wurden Hunderttausende unserer Besten
unter die Fahnen gerufen. [...] Der



Familiengarten begann an Interesse zu gewinnen. Vom Arbeiter
bis zum Chefbeamten und Direktor bewarb man sich um ein
Stlcklein Land.»®4’

Die Notstandsgarten als Orte geteilten Krisen-Erlebens
dienten noch lange zur Legitimation, entsprachen aber paradoxer-
weise immer weniger den eigenen Vorstellungen dieser sich
verdndernden Orte. Diese wurden nun haufiger als «Familien-
garten» bezeichnet. Als 1954 in Luzern d|e schwelzerlsche Land-

Publikum: Den einfachen Pflanzblatz, «wie er aus der Anbaupflicht
der nichtlandwirtschaftlichen Bevélkerung wahrend der bei-

den Weltkriege entstand», den Familiengarten mit Geratehaus-
chen, «wie er weit verbreitet ist», und den Familiengarten

«mit dem zum Verweilen einladenden Gartenh&uschen», «von
dem viele Pflanzer traumen».%*® Wie in diesem Text wurde die
Erwahnung vergangener Kriegsbewahrung oft argumentativ als
Sprungbrett benutzt, um Aussagen Uber Gegenwart und Zukunft
der Garten zu machen, die ganz anders seien und sein wirden

als die Krisengarten, aber gleichermassen fir die gesamte Gesell-
schaft von Nutzen. So schrieb der Prasident des Pflanzerver-
eins 1956, dass man den Familiengarten «zum Ort der Ruhe und
Erholung, zum Ort der innern Befreiung» - eine dussere Befrei-
ung war nicht mehr vorstellbar? - ausbauen wolle:

«W&hrend der beiden letzten Weltkriege waren die
Kleingartner zur Nahrungsmittelversorgung notwendig
(unsere Mitglieder haben diesbeziiglich grosse Ver-
dienste). [...] Der Familiengarten will aber mehr. Er dient
nicht bloss dem Einzelnen, sondern die ganze Familie
profitiert davon. In der heutigen verworrenen Zeit fallt
dem Familiengarten das grosse Verdienst zu, die Familie
zusammenzuhalten.»®4

Dass die vormaligen Klein- oder Pflanzlandgéarten nun vermehrt

Familiengarten genannt wurden, widerspiegelte die Konjunktur
des ldeals der Kleinfamilie in den 1950er-dahren. 1959 benannte
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ABBILDUNG 56: Schweizerische Ausstellung fur Landwirtschaft, Forstwirtschaft
und Gartenbau in Luzern 1954: Die «Bauernlandi» auf der Allmend lockte nicht nur
mit einem Sessellift, sondern auch mit einem nachgebauten Kleingarten.



sich der Pflanzerverein in Familiengartenverein um. Im Kontext
des Kalten Kriegs galt die mittelstandische Familie als Bollwerk
gegen den Sozialismus. Wahrend die vormalige Arbeiterschaft
in den 6konomischen Boomjahren einen Aufstieg erlebte,
wurde das ldeal der Kleinfamilie mit mannlichem Alleinern&hrer
nun fr eine breite Bevélkerungsschicht realisierbar und zur
hegemonialen Sozialnorm einer in ihrem Selbstverstandnis
klassenlosen Gesellschaft.t®°

Explizit versuchten Kleingartenfunktionare wie der Luzerner
Zentralprasident des Familiengartnervereins, Alfred Hermann,
sich von einer Zeit zu distanzieren, «als die Lebensmittel knapp
und die Léhne niedrig waren» und die Garten «iberwiegend
von drmeren Schichten bebaut» worden seien.®! Stattdessen wurde
betont, dass Angehdorige samtlicher Berufe dem «Gartensport»
(also einer Freizeitbeschéftigung, keiner Sparmassnahme) frénten,
wie es nicht nurin obigem Zitat hiess. Der Fokus lag weniger

Freizeitbeschaftigung nicht im Kollektiv der Autokolonnen, des
Strandbades oder des Herdentourismus», schrieb Alfred Hermann,
«sondern inmitten der Urquelle des Menschengeschlechts, in
der Gemeinsamkeit der Familien und in engster Berihrung mit der
Natur».5°2 Diese Familien waren nicht nur «Urquelle des Men-
schengeschlechts», sondern sollten auch die Grundeinheit der
Gesellschaft bilden. Es handelte sich hierbei um einen &lteren
Topos, der in diesem Kontext ein weiteres Mal aktualisiert wurde.®%3
«Friedliche und gluckliche Familien sind der Grundstock

einer Gemeinde und des Staates», driickte sich der Verein 1953
aus.®®* Diesen Grundstock «zusammenzuhalten», war die de-
klarierte Mission der Garten in der Nachkriegszeit, der die beiden
«Urquellen» Familie und Natur vereinigen sollte.

Als die Garten zu Orten der Familie wurden, rtickten nun auch
Kinder in den Fokus der schreibenden Kleingartner. Durch
den «immer gefahrlicher werdenden Strassenverkehr» auf ab-
gegrenzte und separate Spielplatze verwiesen, sollten Kinder

275 DIE GARTEN



Gartenarbeif
als Erholung

Bl S w1

4w woridwe S e L ‘u!""-l?
e o P’ sl SR S e ol
P AR BT e o D ey
vielme Ty et |I.|.r@.-_;| il s wmdl
famman dal dimee Frecindidlad fod LA
werd o Py aebini B Bl s il Bt
Pl (s B il ke’ Tl i P i
it 0T Wb eI el = BANN Y

g £t Firva lem

Am g ber, Arbd maets e G s

gt e, gl e o w18 P D sl
P T B T T L L
Thimk L g%oing Semwbd-g Dwme Bodinker?
Bl S, dul B Dmrgarien
i b gl ree bmew kB
i peee gy grmdblien pliakd o e
=l b e e e P W
ikl bl S iy R AR
e e b B AT R DT BB
ROFOKT R SET ] we o naors Ded b
iof md e e bl mf

W Far b dedee
At o, o A 8
kb i b el s S L Tl
Himmme wul e Pl TR S BT S
P e T L T ]
el 2 Dafaci-oie gr Bl g kg dar
Fmigan fon e i it e g ke
e

M Froen]

UF Cald §NIeg Turbrrer e Py omen i
e g B BETENG BTV B

[ Heni igeanien, G Bor4g e ~urereie

ABBILDUNG 57: Spass fur die ganze Familie: In einer Broschure positionierte der
Schweizer Familiengartnerverband 1968 das Gartnern als Freizeitbeschaftigung.



im Garten gefahrlos spielen kénnen: «Kinder gehéren nicht auf

die Strasse, wohl aber in den Familiengarten.»®%® Diese funktio-
nale Entmischung des urbanen Raums, die nicht zufallig auch

ein Leitprinzip der sich durchsetzenden Orts- und Regionalplanung
der Zeit war, pragte die neuen Vorstellungen tber die Rolle von
Kleingarten. Sie stellten Gegenorte dar, die weiterhin eine Aus-
zeit zu einer als unattraktiv geltenden Stadt verschafften. Ziel war
aber nicht mehr nur die Regeneration der Arbeitskraft und die
Auslbung von Autonomie und Souverénitat fir den sonst gehorsa-
men Arbeiter, sondern vermehrt ein Herstellen von kleinfamilidrer
Gemeinschaft in der Natur gegen die Entfremdung der modernen
Gesellschaft. In Zeiten der «Verstadterung, der Motorisierung und
des gesteigerten Arbeitstempos», hiess es bei Hermann, seien
die Géarten «das ideale Mittel», um den Menschen «auf den eigent-
lichen Inhalt des Lebens und der Familie zurlickzufihren.5%
Nimmt man die Herausforderungen als Verstadterung, Motorisie-
rung, Beschleunigung wértlich, waren Kleingarten im Kontrast
dazu landlich, unmotorisiert und entschleunigt. Tatsachlich adap-
tierten die Gartner schnell auch neuartige Hilfsmittel wie chemi-
sche Pestizide.®®” Das Gegenbild als rurale Idylle und Natur war
dagegen eine bewusste Zeichnung der Kleingartner, die die
Garten auch aus den Kontexten von Armut und Kriegswirtschaft
zu lésen suchten. Albert Beck, seit 1921 Vorstandsmitglied des
Luzerner Pflanzervereins, liess eine fiktive Familie 1946 im
Garten keine Kartoffeln mehr ernten, sondern ein Beerendessert:

«Wir kdnnen uns kein schéneres Bild denken als einen
prachtigen Sonntagnachmittag im Frihsommer, wo sich
Vater, Mutter und Kinder nach vollendeter Wochenarbeit
im Garten, weg vom Larm der Stadt, zusammenfinden,
Ausspannung suchen und zum Zvieri als Dessert Erdbeeren
oder Brombeeren pflicken. Gemeinsam ist die Arbeit,
gemeinsam die Erholung, gemeinsam ist die Ernte. So ent-
steht in der Familie ein wahrer Geist der Gemeinschaft.»%%

Der Weg in den Kleingarten, «weg vom Larm der Stadt», nahm der

Gartner nun mitsamt Frau und Kindern auf sich, und zwar im
Rahmen eines sonntaglichen Ausflugs, als Teil der Freizeit - und
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nicht nach Feierabend. Sodann wurde im Garten auch nicht
gesat oder gejatet, sondern geerntet. Das Wetter war «prachtig»,
und es war Frihsommer. Vom Ballast des Selbstversorgungs-
zwangs befreit und in den Status eines Hobbys erhoben, reprasen-
tierte der Familiengarten der Nachkriegszeit den Aufstieg des
proletarischen Mannes zum mittelstandischen Familienvater.
Bauern, Blrger und Pflanzer hatten sich in der Prifung der Nation
im Weltkrieg bewahrt, und das Landleben hatte eine Aufwertung
erfahren. Nun stellten die Gartenfunktionare ihre Gartenanlagen
immer wieder als naturnahe Oasen in den dichten und lauten
Innenstadten dar.®%® Fur viele «Stadtmenschen», so hiess es auch
in der Tagespresse, seien die Garten «das einzig mdgliche,
unmittelbare Erleben der Natur, ein Refugium, in das er sich aus
Larm und Hast und Unfrieden des Alltags hineinflichten kann».5¢°
Die Kleingarten wurden zu Natur erklart, in jenem Moment, als
seine Gartner von potenziell Armengendéssigen zu vollwertigen
Blrgern geworden waren.

Kleingartner bedienten sich der gleichen Sprache, die blrgerliche
Naturschitzer ein halbes Jahrhundert zuvor verwendet hatten -
das Reden von der Natur markierte Zugehorigkeitzu einem gemein-
samen Wertehorizont. Eine Publikation des Schweizer Familien-
gartnerverbands von 1968 parallelisierte Kleingarten und Natur-
schutzgebiete sogar ganz direkt. Die Sehnsucht nach dem
Paradies und nach Ruhe sei tief im Menschen verankert und treibe
ihn hinaus aufs Land:

«Er braucht sie, die Einsamkeit; er braucht die Stille. Mit
Hilfe der Natur- und Tierschutzverbande [...] wurden

in aller Welt Natur- und Tierschutzreservate geschaffen. [...]
Sie dienen der Erhaltung seltener Tiere und Pflanzen.

Sie dienen dem Menschen als Erholungszentren. [...] Auch
der Familiengarten gehdrt — im Kleinformat — zu diesen
Paradiesen, zu Oasen der Ruhe. Auf dem kleinsten Flecken
Land haben wir die Méglichkeit unsere Freizeit so zu
gestalten, dass unsere Sehnsucht nach dem Paradies
gestillt wird.»%5!
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Diese |dealisierung des Landlebens und die Bezugnahme auf
Erholung und Ruhe «im Griinen» haben die Kleingartenfunktionére
der Nachkriegszeit nicht erfunden. Vielmehr adaptierten sie die
Stadtkritik und die damit verbundenen Naturideale der Reform-
bewegungen nach 1900. In diesem Kontext als griine Antwort auf
die soziale Frage erdacht, erwiesen sich die Garten im Lauf des
Jahrhunderts allerdings als wesentlich deutungsoffener, wie ich
in diesem Kapitel aufgezeigt habe. Als die Garten nach dem
Ersten Weltkrieg mit Nahrungsmittelknappheit und teilweise
unfreiwilliger, zusatzlicher Arbeit assoziiert wurden, war von ihnen
kaum je als «Natur» die Rede. Viele organisierte Linke waren
zwar derartigen Naturerlebnissen theoretisch nicht abgeneigt und
betrachteten sie als einen Schritt zur oder ein Ziel der Emanzipa-
tion der Arbeiter:innenschaft. Erleben konnte man die Natur aber
nicht in den Kleingarten, die grossen Teilen der Arbeiterbewegung
als ungentigende sozialpolitische Massnahme galten. Diejeni-
gen Kleingartner, die an der Gartenarbeit trotzdem Gefallen und
Nutzen gefunden hatten, organisierten sich in Vereinen und
priesen das Gartnern als komplementére Freizeitbeschaftigung fur
den Mann, der auf seinem eigenen Stiick Land jene Autonomie
finden konnte, die ihm bei der Lohnarbeit nicht zugestanden
wurde. Frauen blieben in der 6ffentlichen Reprasentation der Garten
dagegen bis mindestens in die 1960er-Jahre aussen vor, wenn-
gleich auch sie in vielen Stunden unbezahlter Gartenarbeit zum
Budget zahlreicher Familien beitrugen.

Die Kleingéartner folgten dem Weg der Arbeiterbewegung
zur Integration ins schweizerische Staatswesen im zweiten Vier-
tel des 20.Jahrhunderts: Als Teil der Volksgemeinschaft in
den 1930er-Jahren setzten sie ein zunehmend einheitlicheres,
geordnetes Erscheinungsbild der Kleingartenareale durch
und erhofften sich dadurch Anerkennung durch weitere Teile der
Gesellschaft. Diese erreichten die Kleingértner nicht zuletzt
durch ihr Mitwirken bei der «Anbauschlacht» wahrend des Zwei-
ten Weltkriegs. Deren integrative Wirkung beschworen sie in
den 1950er-dahren selbst, wahrend sich der Charakter der Garten
noch einmal veranderte: Als «Familiengarten» zum Gegen-
bild des modernen Lebens erklart, mehrten sich nun Lobpreisun-
gen auf diese griinen, landlichen Oasen inmitten der Stadt.
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Mit dem Ende der Boomjahre nach dem Zweiten Weltkrieg und mit
dem Aufkommen einer neuen Umweltschutzbewegung wiirde

sich die gesellschaftliche Position der Kleingarten in den 1970er-
Jahren noch einmal verandern. Die ordentlichen Schrebergérten
mit ihren regeltreuen Vereinen und wohlgehegten Beeten galten
der Alternativbewegung als Ausgeburt des Spiessertums und

als Gegenteil jener Naturnéhe, die sie anstrebten. Kleingartner pro-
pagierten umgekehrt ihre Horte des Familienzusammenhalts als
Rezept gegen die Entfremdung der Generationen, die sie in der
Gesellschaft nach 1968 diagnostizierten, so etwa Alfred Hermann:

«Dem Entfremden der einzelnen Familienglieder unter-
einander kann wohl nirgends erfolgreicher begegnet
werden, als im Familiengarten. Dort findet die Familie Zeit
und Gelegenheit zur gemeinsamen Aussprache. Wir
kennen es leider bald nicht mehr, das schone Zusammen-
arbeiten und Gedankenaustauschen. [...] Die schénen
Sitten der Landbevélkerung, das gemeinsame Arbeiten
auf dem gleichen Feld, die heimeligen Familiengespréache
und Diskussionen und nicht zuletzt das gemeinsame
Danken und Fréhlichsein werden uns Stadtmenschen
allmahlich fremd. Und da staunt man noch, wenn

sich die Jugend absondert und eigene Wege geht!»©62

Inwiefern die Kleing&rten zum Zusammenhalt der Generationen
beitragen konnten, bleibt allein schon aufgrund ihrer Zusammen-
setzung fraglich: Eine Umfrage aus dem Jahr 1968 in der Stadt
Bern ergab, dass vierzig Prozent aller Gartenpachter:innen keine
Kinder hatten. Aus derselben Umfrage wird dagegen etwas
deutlicher, woher das Problembewusstsein geriihrt haben mag:
Nur gerade drei Prozent aller Gartner:innen waren unter

dreissig Jahre alt.6%3
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NACHWORT ANSTELLE EINES FAZITS

Die Idee fur dieses Buch ist vor tGber sieben Jahren entstanden:
im Marz 2019, als die Klimabewegung unaufhaltbar schien und
selbst im beschaulichen Luzern 1500 junge Menschen demonst-
rierten. Es schien sich ein neues Verhaltnis unserer menschli-
chen Gesellschaften mit «der Natur» anzukindigen, der Wandel
stand vor der Tur. Damals registrierte ich auch mit einem
gewissen Mass an Skepsis, wie nun alles «griin» sein wollte, von
der Fast-Fashion-Kette Ubers Einweg-M&belhaus bis zur Flug-
gesellschaft. Fur jedes gekaufte Produkt pflanzen wir einen Baum!
Im Riickblick war dieses Gefiihl, der neuen Okobegeisterung
nicht ganz zu trauen, sicher auch ein Ausgangspunkt meiner
Beschaftigung mit dem Grin der Vergangenheit. War deren

Grun wirklich mein Griin? Meinten diese Konzerne dasselbe wie
ich, wenn sie Nachhaltigkeit versprachen? Von welcher Natur
war hier jeweils die Rede?

Bekanntlich ist es - vorerst — anders gekommen. Nicht nur in
meinem Leben ist seither viel passiert. Wahrend ich mich mit der
Vergangenheit der Stadt Luzern beschéftigte, daraus eine Disser-
tation und nun dieses Buch entstanden ist, drehte sich das Rad
der Geschichte gefihlt schneller als je zuvor in meinem Leben.
Nicht selten fiel es mir schwer, meiner hyperlokalen Spurensuche
jenen Sinn zu entlocken, den ich einst darin gesehen hatte.
Ebenso wehre ich mich immer 6fter gegen das Gefuhl, dankbar
sein zu mussen fir jeden Konzern, der sich wenigstens noch

ein grines Mantelchen umhangt. Was kann dieser Text noch be-
wirken, wenn dieses Objekt der Kritik in Auflosung begriffen

ist? Wenn sich selbst Greenwashing als ein Problem von gestern
anfihlt und Firmen nicht einmal mehr so tun, als wire Okologie
wichtig? Geschichtsschreibung beschaftigt sich schliesslich ja
doch mit dem Heute, auch wenn wir unsere Materialien aus den
Archiven der Vergangenheit holen. Welche Relevanz hat diese Ver-
gangenheit noch fir eine Gegenwart, die nicht mehr dieselbe ist?
Was ist der Sinn meines Unterfangens gewesen, eine Geschichte
urbaner Natur in Luzern zu schreiben?
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Natdrlich, ich habe im Zuge meiner Recherchen viele Umwege
genommen und unterschiedlichste Aspekte beleuchtet. Manche
lassen es zu, dieses Buch als eine affirmative Heimatgeschichte
zu verstehen: Sie wissen jetzt ja, dass die Stadt Luzern am Rotsee
die schweizweit zweite Klaranlage baute. Andere lassen es zu,
sich den historischen Akteur:innen moralisch Uberlegen zu fihlen:
Wie konnte man nur so riicksichtslos sein, die Riede zur Micken-
bekampfung mit Diesel einzuélen? Und welches ist das eigent-
liche kritische Moment meiner Forschung? Fir die Historikerin
Joan W. Scott ist Geschichtsschreibung dann Kritik, wenn sie es
schafft, scheinbar Selbstverstandliches infrage zu stellen. Sie
soll zeigen, dass Konzepte (wie zum Beispiel Markt, Geschlecht
oder Staat) kontextabhangig und zeitgebunden sind und nicht
Uberhistorisch und gegeben. Sich dagegen auf vermeintlich
Offensichtliches, «Naturliches» zu berufen und eine Kontinuitét
herzustellen, ist fir Scott eine oft unsichtbare Art, Macht aus-
zulben und soziale Ungleichheit zu legitimeren. Kritische Ge-
schichtsschreibung soll uns darum von der Vergangenheit ent-
fremden: Wenn diese uns nicht mehr als einzig logische Vorlauf-
erin der Gegenwart erscheint, sondern nur als eine von vielen
Moglichkeiten, dann kann auch die Zukunft eine ganz andere
sein.’®*

Indem ich die Natur in der Stadt Luzern historisch verortete,
wollte ich aufzeigen, wie sich die Verstandnisse davon zu
verschiedenen Zeiten, aber auch in verschiedenen Situationen
unterschieden. Ich wollte veranschaulichen, dass Natur und

das, was Menschen damit bezeichneten, nicht immer das Gleiche
meinte und dass diese Verstandnisse den Raum, den wir

heute als die urbane Natur Luzerns bezeichnen, geformt haben,
aber oft mit ganz anderen Vorzeichen, Absichten und ldealen

als den Unsrigen. Was Natur ist, ist nicht fix gegeben, sondern
historisch in verschiedenen Situationen unterschiedlich definiert,
mitunter auch strategisch eingesetzt worden: Einmal sollte ein
grines linkes Seeufer die schéne Aussicht aus den Hotelzimmern
am Quai schitzen, ein andermal waren die Riedwiesen am

See kein idyllisches «Naturufer», sondern ungeliebtes «Odland»,
wo Micken bruteten und Tourist:innen vertrieben.
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Manche Blumen galten dem Stadtgartner Xaver Schlapfer um
1900 als Unkraut, und er liess sie zugunsten opulenterer
Gewachse ausreissen, wahrend die gleichen Blumen spéter in
Wildblumenmischungen in sogenannt naturnahen Garten
ausgesat wurden. Auch die Kleingarten waren langst nicht immer
und fur alle griine Oasen, sondern galten vielen Stadter:innen
lange Zeit als zu beseitigende Schandflecke. Und selbst die
naturschitzerischen Vorzeigeobjekte Luzerns beruhen nicht auf
Heldengeschichten: Die Stadt enteignete den Rotsee nur,

um ihn weiter mit Abwasser vollpumpen zu kénnen. Und doch
schuf sie damit spéater die Grundlage fur seinen Status als
Naturschutzgebiet. Dieses sollte zwar hauptséchlich den Anwoh-
ner:innen im Maihofquartier gefallen, aber es blieben da-

durch auch ein paar wenige Feuchtgebiete auf dem Gebiet der
Stadt Luzern erhalten.

In der Betrachtung des Stadtgriins, der Seen und der Kleingarten
zwischen 1870 und 1970 wird die urbane Natur Luzerns als

ein soziales Phanomen greifbar: Wer was anpflanzte, erntete oder
jatete; wer Gber welche Flachen verflgte; fir wen was geplant
wurde, dies geschah als gesellschaftlicher Prozess und in
ungleichen Aushandlungen. Wie solche Aushandlungen aussehen
konnen, mag vielleicht ein weiteres Beispiel illustrieren: 1928
bat der Quartierverein Obergrund die Stadt Luzern, eine Wiese an
der Steinhofstrasse (gegentiber der Einmiindung des Steinhof-
wegs) am Sonnenberg zu kaufen. Auf dieser Bauparzelle sollte
die Stadt eine «umzaunte, 6ffentliche Gartenanlage mit niedrigen
Strauchern und Zierpflanzen» erstellen. Wichtiger als das, was
dort entstehen sollte, war allerdings, was dort nicht entstehen
durfte: Der Quartierverein wollte «keinen Tummel- und Spielplatz,
worunter benachbarte Hauserbewohner zu leiden hatten».

Und insbesondere wollte er das Bauprojekt verhindern, das auf
der Wiese ein Mietshaus mit sechs bis acht Wohnungen vor-

sah. Gegen diese Form der Bebauung hatten die Anwohner:innen
starke Vorbehalte: «Grosswohnh&user» gehérten nicht «in ein
Villenquartier», sie verunstalteten das «charakteristische Orts-
bild» und bewirkten «erhebliche Entwertung der benachbarten
Liegenschaften».5¢ Der Verein bot an, einen Drittel der Kosten
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fur die Gartenanlage zu Gbernehmen und konnte die Stadt Luzern
Uberzeugen: Diese kaufte die landwirtschaftlich genutzte

Wiese und richtete ein kleines Parklein ein, das weder Spielplatz
noch Mietshaus war und heute als Steinhofgartli bekannt ist.®%¢
Aus der Wiese wurde ein kleiner Park, ein Griinraum hatte einen
anderen abgelést. Doch dass dieser nun bewusst als gepflanzter
Park gestaltet wurde, reagierte gerade nicht auf ein dringendes
Bedurfnis nach Erholungsraum, Begegnung, 6kologischer Aus-
gleichsflache oder anderen Werten, die Grinraumen heute oft
zugeschrieben werden. Vielmehr schafften es die Anwohner:innen,
unter Mobilisierung eines angenommenen inharenten Werts

von Natur, ihre eigenen Beziehungen zu diesem Stiick Land und
seinen Entwicklungspotenzialen gegentber allen anderen zu
priorisieren. Indem sie sich auf ein vermeintlich offensichtliches
Konzept wie Natur bezogen, schufen sie eine Kontinuitat
zwischen Vergangenheit und (ihrer) Gegenwart, und konnten den
Charakter ihres Quartiers bis in die Zukunft (unsere Gegenwart)
pragen. Anders gesagt: Sie verschafften ihrem Partikular-
interesse Gehor. Das Beispiel macht deutlich, dass urbane Natur
kein zeitloses Konzept und keine aussersoziale Tatsache ist,
sondern dass verschiedene Menschen in verschiedenen histori-
schen Situationen verschiedene Entitaten zur Natur machten.
Sie brachten in Auseinandersetzungen darum, wie die Stadt sich
zusammensetzen soll, unterschiedliche «Naturen» in Anschlag.
Der «polyvokalen Qualitaten» dieses abstrakten Begriffs bedienten
sie sich in sehr unterschiedlichen Absichten, zielten aber hau-
fig auf die positive Konnotation des Naturlichen, die sich in urba-
nistischen Diskursen nach 1900 verbreitete.®®’

Auch uns sind viele der historischen Bemihungen um Natur-
schutz intuitiv verstandlich, auch wir berufen uns manchmal auf
die gleichen Begriffe, und auch wir profitieren heute von den
Stadtbaumen, die vor hundert Jahren gepflanzt wurden, und den
Bauparzellen, die vor hundert Jahren freigehalten wurden. Und
doch hoffe ich, aufgezeigt zu haben, dass griin nicht automatisch
gut sein muss. Jenseits der moralischen Bewertung (die auch
ihren Wert hat) kdnnen die Phanomene, die wir als urbane Natur
bezeichnen, als Prismen dienen, um das Funktionieren unserer
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Gesellschaft besser zu verstehen. Und wenn wir verstehen,

wie geworden ist, was ist, kbnnen wir uns viel besser vorstellen,
wie es ganz anders werden kann. Ich pladiere deshalb dafr,
hellhorig zu werden, wenn im Namen der Natur gesprochen wird,
und doch nicht aufzuhoren, sich fir ein anderes Miteinander
auf diesem Planeten einzusetzen.
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schweizerischer Stadte, S. 188.

98 Xaver Schlapfer: Die
Stadtgartnerei. In: Luzerner
Tagblatt vom 4.2.1908, S. 9.

99 Jakob Christoph Heer:
Fuhrer fur Luzern, Vierwald-
stattersee und Umgebung,
Luzern 1892, S. 10.

100 Zitiert nach Xaver
Schlapfer: Schreiben an Bau-
direktion, Luzern, 17.4.1922.
In: SALU B3.30/A303.

101 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1907, S. 10.

102 Xaver Schlapfer: Bemer-
kenswerte Schweizerische
B&aume, sowie deren Arten und
Eigenschaften. In: Schweize-
rischer Gartenbau 23/18-22
(1910), S. 161-201, hier: S. 200.

103 Zur Saisonalitat der Arbeit
im Gartenbau siehe auch

Sonja Dimpelmann: Tree Times.
Urban Plants as Timekeepers
and Seasonal Indicators.

In: Journal of Urban History 51/1
(2025), S. 48-60.

104 Vgl. diverse Texte in

Carl Spitteler: Land und Volk.
Gesammelte Werke. Achter
Band, Zirich 1947. projekt-
gutenberg.org/spittelr/
landvolk/landvolk.html,
21.4.2026. Zitat aus «Die
Sudpflanzen des Herrn Meyer»
[1893], S. 329. «Herr Meyer»
ist ein Alter Ego Spittelers.
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105 Der direkte Zubringer
zur Gotthardbahn via Meggen
und Kussnacht wurde aller-
dings erst 1897 er6ffnet.

Xaver Schlapfer: Stdlandische
Vegetationsbilder vom

Lago Maggiore (Kt. Tessin u.
Oberitalien). In: Schweizeri-
scher Gartenbau 23/24 (1910),
S.217-221. Zum Tessin als
helvetische Gegenwelt, die die
modernistische Gartenge-
staltung der 1930er-Jahre
beeinflusste, siehe Weilacher:
Naturalismus, S. 32.

106 Zur Kritik an der Figur des
Kreislaufs in der Umweltge-
schichte: Heike Weber: Material
Flows and Circular Thinking.

In: Haumann, Sebastian; Knoll,
Martin; Mares, Detlev (Hg.):
Concepts of Urban-Environ-
mental History, Bielefeld 2020,
S.125-143. Zu den Wissen-
schaften im 19. Jahrhundert

als Ausdruck menschlicher
Selbstvergewisserung: Moritz
Ingwersen; Sina Steglich:
Moderne Zeitlichkeiten und das
Anthropozan. In: Kulturwis-
senschaftliche Zeitschrift 7/1
(2022), S. 1-11.

107 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1905.

108 Xaver Schlapfer: Zweck
und Wert von Fenster- und
Balkondekorationen in Stadten.
In: Schweizerischer Gartenbau
22/7 u.8(1909), S.53.

109 Verschonerungsverein:
Vorstandsprotokoll vom
14.5.1907. In: SALU D89/1.
Wilhelm Spycher: Tatigkeitsbe-
richt des Verschénerungsver-
eins Luzern 1906/1907, Luzern,
Mai 1907. In: SALU D89/1.

110 Stynen: Mode charmante,
S. 230f.

111 Wilhelm Spycher:
Tatigkeitsbericht des Verscho-
nerungsvereins Luzern
1906/1907, Luzern, Mai 1907.
In: SALU D89/1.

112 Schlapfer: Luzern im
Blumenschmuck. Schlapfers
Name wird in der Publikation
nicht genannt, seine Autor-
schaft geht jedoch aus den
Vorstandsprotokollen des
Verschénerungsvereins hervor.

113 Ebd., S.13.

114 Schlapfer: Verwendung.

115 Schlapfer: Zweck, S. 53.

116 Ebd., S.62.

117 Ebd., S. 62f.

118 Frangois Walter: Bedroh-
liche und bedrohte Natur.
Umweltgeschichte der Schweiz
seit 1800, Zurich 1996, S. 18-38.
Keith Thomas: Man and the
Natural World. Changing Atti-
tudes in England 1500-1800,
London 1983. Hans-Ulrich
Jost: Promenades dans la ville.
In: Walter, Frangois (Hg.): Vivre
et imaginer la ville, XVIlle-XIXe
siécles, Genf 1988, S. 83-95.
Zu den Volksgarten: Michael
Gamper: Individuum, Volk,
Masse. Menschenformung im
Garten. In: Burbulla, Julia;

Karn, Susanne; Lerch, Gabi (Hg.):
Stadtlandschaften. Schweizer
Gartenkunst im Zeitalter der
Industrialisierung, Zirich 2006.

119 S.: Pachtgarten.
In: Schweizerischer Gartenbau
16/22 (1909), S. 123f.

120 Schlapfer: Zweck, S. 63.

121 Unbekannter Verfasser:
Luzern im Blumenschmuck
1908. Angehiangt an: Vorstands-
protokoll vom 7.9.1908.

In: SALU D89/1.



122 Schlapfer: Betatigung
schweizerischer Stadte, S. 188.

123 Xaver Schlapfer:
Préamierung von Fenster- und
Balkondekorationen und
Vorgarten in den schweiz.
Stadten Basel und Luzern 1909.
In: Schweizerischer Garten-
bau 22/21 (1909), S. 168-169.
Verschénerungsverein Bern
und Umgebung (Hg.): Der
Blumenschmuck der Fenster
und Balkone. Anregungen

und Winke zur sachgemassen
Behandlung unter Beriick-
sichtigung Stadt-Bernischer
Verhaltnisse, Bumpliz 1913.

124 Verschonerungsverein
Luzern: Luzern im Blumen-
schmuck. In: Luzerner Tagblatt
vom 27.10.1910.

125 Wilhelm Spycher:
Luzern im Blumenschmuck.
In: Luzerner Tages-Anzeiger
vom 1.10.1908.

126 Schlapfer: Zweck, S. 62.
Zur Tourismuskritik siehe
Huber: Fremdenstadt, S. 234f.

127 Verschénerungsverein
Luzern: Vorstandsprotokoll
vom 11.2.1913. In: SALU D89/1.

128 S.: «Offentliche Stadte-
anlagen». In: Luzerner Tagblatt
vom 13.8.1895. Xaver Schlapfer:
Uber die Verschonerung der
Stadte durch 6ffentliche Garten-
anlagen in alterer u. neuerer
Zeit. In: Schweizerischer
Gartenbau 24/21-22 (1911),
S.203-213.

129 S.: «Offentliche Stadte-
anlagen». In: Luzerner Tagblatt
vom 13.8.1895.

130 SALU B3.30/A211.

Beat Mugglin: Die Bodenpolitik
der Stadt Luzern, Luzern 1993,
S. 165-167.

131 StB Nr.4 vom 26.12.1895.
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132 Thomas Manetsch:
Luzern. In: Roeck, Bernd;
Manetsch, Thomas; Jorio,
Marco u. a. (Hg.): Schweizer
Stadtebilder. Urbane Ikono-
graphien (15.-20. Jahrhun-
dert), Zurich 2013, S. 399-408,
hier S. 403. Fasol: Stadt-
gestalt, S. 140-144.

133 Beschluss des Regie-
rungsrats des Kantons Luzern
1917/538 vom 10.3.1917.

In: StALU RR 229. Schwei-
zerisches Handelsamtsblatt
13/143 (1895), S. 604.
Markus Trieb: Franz Bucher.
In: Historisches Lexikon

der Schweiz (HLS), 17.2.2016.
hls-dhs-dss.ch/articles/
004171, 21.4.2026.

134 Manuel Balmer: Robert
Winkler. In: Historisches
Lexikon der Schweiz (HLS),
8.4.2018. hls-dhs-dss.ch/
articles/026212, 21.4.2026.

135 Robert Winkler: Gut-
achten Waldpark Gutschwald,
Luzern, 1.56.1896. In: SALU
B3.30/A152.

136 Ebd.

137 Zu Bannwarten und
Aufsehern im Gutschwald im
19. und 20. Jahrhundert

vgl. Bestande in StALU PA
12697250, PA 1269/252
und PA 648/349 sowie
SALU M6/82 und M47/21.

138 Vertrag zwischen Korpo-
rationsgemeinde und Ein-
wohnergemeinde betreffend
Zugénglichmachung des
Gutschwaldes als Waldpark,
Luzern, 1.5.1898. In: SALU
B3.30/A152.

139 Stadtforstamt, Korpora-
tion Luzern (Hg.): 1819-2019.
200 Jahre Stadtforstamt
Luzern, Luzern 2019, S. 17.

140 Zitiert nach: F. Schwytzer
von Buonas: Einfriedigung

im Gutschwald. In: Luzerner
Neueste Nachrichten vom
2.6.1923. Statt Schirm- oder
Kahlschlags sollte Femelschlag
betrieben werden.

141 Hampel: Gartenkunst,
S. 130. Schlapfers Zurcher
Amtskollege betrieb die Off-
nung der Walder als Naher-
holungsgebiete systematisch,
vgl. Stoffler; Hirsig: Garten-
inspektor, S. 18f.

142 K. G.: Parkanlagen in
Luzern. Luzerner Tagblatt vom
26.6.1912.

143 Krak Ehler [Albert
Friedenthall: Auch eine
Schweizer Reise. In: Berliner
Tageblatt vom 28.7.1902, S. 1f.

144 Korporationsgemeinde:
Schreiben an Stadtrat vom
10.7.1905. In: SALU B3.30/
A152.

145 Mentor: Zur Verscho-
nerung der Stadt Luzern.

In: Luzerner Tages-Anzeiger
vom 14.5.1905, S. 3.

146 Krak Ehler [Albert
Friedenthall: Auch eine
Schweizer Reise. In: Berliner
Tageblatt vom 28.7.1902, S. 1f.

147 Zitiert nach Mentor: Zur
Verschonerung der Stadt
Luzern. In: Luzerner Tages-An-
zeiger vom 14.5.1905, S. 3.

148 G. M.: Luzern als
Fremdenort. In: Frankfurter
Zeitung vom 28.4.1904, S. 2.

149 Vgl.z. B. Brunner:
Gesellschaft, S. 43.

150 Huber: Fremdenstadt,
S. 234. Gastestatistik ebd.
S. 228.



151 Jost Gruter; Jost
Schnyder; Hans Pfyffer:
Schreiben an den Stadtrat
vom 27.7.1904. In: SALU
B3.30/A148.1.

152 Stadtrat: B+A betr. stad-
tische Parkanlagen, Luzern,
9.11.1905, S. 9. In: SALU
B3.30/A148.1.

153 Ebd., S. 6. Hervorhebung
im Original.

154 Huber: Fremdenstadt,
S.232-236.

155 Georg Carlen: Der grosse
Saal des Hotels Schweizerhof
in Luzern. In: Kunst + Architek-
tur in der Schweiz 51/2 (2000),
S. 64-67.

156 Arnold Bringolf. Schreiben
an Stadtrat vom Juli 1905.
In: SALU B3.30/A148.1.

157 Ebd.

158 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1905.

159 Sonja Dimpelmann:
Grines Gras und frische Luft
im Hippodrom. Zur Berliner
Spiel- und Sportbewegung im
Deutschen Kaiserreich. In:
Neue Landschaft 3 (2021),

S. 23-30. Stefanie Hennecke:
Der deutsche Volkspark zwi-
schen individueller Bedurfnis-
befriedigung und ganzheitli-
cher Gesellschaftsreform. Die
Diskussion eines gartenkunst-
lerischen Reformprojekts im
frihen 20. Jahrhundert. In:
Schweizer, Stefan (Hg.): Garten
und Parks als Lebens- und
Erlebnisraum. Funktions- und
nutzungsgeschichtliche
Aspekte der Gartenkunst in
Friher Neuzeit und Moderne,
Worms 2008, S. 151-164.

160 Zitiert nach Hennecke:
Volkspark.
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161 Wiegand: Entwicklung,
S. 146f. Zur darin angeleg-

ten Schnittstelle zu vélki-
schem Denken siehe Stefanie
Hennecke: German |deologies
of City and Nature. The Cre-
ation and Reception of Schiller
Park in Berlin. In: Brantz,
Dorothee; Dimpelmann, Sonja
(Hg.): Greening the City. Urban
Landscapes in the Twentieth
Century, Charlottesville 2011,
S. 75-94.

162 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1905.

163 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1907, S. 23.

164 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1905.

165 Otto Businger: Plane
Stadtparkprojekte, Luzern,
September 1904. In: SALU
B3.30/A148.1.

166 Markus Trieb: Jakob
Zimmerli. In: Historisches
Lexikon der Schweiz (HLS),
19.10.2012. hls-dhs-dss.ch/
articles/004219, 21.4.2026.

167 GrStRP vom 2.12.1905,
S.35. In: SALU B3.30/A148.1.

168 Claus Niederberger: Stadt-
parkanlagen im Tribschenmoos.
Typoskript, 11 Seiten, Luzern
1975. In: SALU F1.r 577, S. 5.

169 Stadtrat: B+A betr.

1) Stadtische Parkanlagen,

2) Bebauungsplan Briihlmoos,
3) Absnderung des Stadt-
bauplanes, Luzern, 6.6.1914.
In: SALU B3.30/A148.2.

170 Mugglin: Bodenpolitik,
S. 137-140. Siehe auch Werner
Merki: 50 Jahre Hotelierver-
ein und Offizielles Kurkomitee
1907-1957, Luzern 1957.

Der Basler Hotelier Alfred
Schramli-Bucher war der

Schwiegersohn des Obwaldner
Hotelunternehmers Franz Josef
Bucher (Birgenstock, Palace
u.a.) und baute 1910 stattdessen
das Hotel Montana.

171 SALU D89/1 und SALU
B3.29/A38.

172 Stoffler; Hirsig:
Garteninspektor.

173 StB Nr.8 vom 11.7.1907.

174 Felix Geisler: Mannheims
erste Gartenschau 1907, BLBlog,
1.8.2023, doi.org/10.58019/
dpxj-pg53.

175 Stoffler: Erdbebenzeit,
S. 24. Stoffler; Hirsig: Garten-
inspektor.

176 Weilacher: Naturalismus,
S. 24f. Stoffler: Erdbebenzeit,
S. 20-24.

177 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1907, S. 27.

178 Ekkehard Mai: Schmitz,
Bruno Georg (Pseudonym
Georg Braun). In: Neue Deut-
sche Biographie 23 (2007),
S. 250-251. deutsche-biogra-
phie.de/ppn118819453.html,
21.4.2026.

179 Schlapfer: Studienreise-
bericht 1907, S. 2f.

180 Kurkomitee: Schreiben
an den Stadtrat, Luzern,
26.12.1907. In: SALU B3.30/
A156.

181 Der neue Kurplatzin
Luzern. In: Schweizerische Bau-
zeitung 52/6 (1908), S. 73f.
Bruno Schmitz: Kurplatz,
Luzern. Ansicht und Schnitt der
Bankanlage 1:10, 1908. In:
Architekturmuseum TU Berlin,
Inventar-Nr. 16215. doi.
org/10.25645/18jv-t6bq,
21.4.2026.



182 Bruno Schmitz: Schrei-
ben an Karl Mossdorf, Berlin,
5.56.1908. In: SALU B3.30/
A156. Zur «Schwingergruppe»
siehe Beatrix Lang: Anstdssige
Luzerner Skulpturen, Luzern
1990, S. 13-57.

183 Nadine Zberg: Von der
Gartenstadt in den Stadt-
dschungel. Stadtkritik am
Anfang und am Ende der
stadtebaulichen Moderne.
In: Siegfried, Detlef; Templin,
David (Hg.): Lebensreform
um 1900 und Alternativmilieu
um 1980, Géttingen 2019,

S. 87-106. Nadine Zberg;
Tobias Scheidegger: Grau.
Beton als Chiffre. In: Guttler,
Nils; Rhyner, Niki; Stadler,
Max (Hg.): Gegen|Wissen,
Zirich 2020, S. 11/15-11/40.

184 Unbekannter Verfasser
[«Einer der auch stolz die
Million ablehnte»]: Schreiben
an Karl Mossdorf. 0. O., o. D.
[Luzern, Frihjahr 19081. In:
SALU B3.30/A156.

185 Bruno Schmitz: Schreiben
an Hotelierverein Luzern,
Berlin, 16.12.1907. In: SALU
B3.30/A156.

186 Ebd.

187 Xaver Schlapfer: Schreiben
an die Baudirektion, Luzern,

o. D. [ca. Februar 19081.

In: SALU B3.30/A156.

188 Leberecht Migge: Die
Gartenkultur des 20. Jahr-
hunderts, Jena 1913, S. 62.
Vgl. Lampugnani: Quai, S. 37.

189 Bruno Schmitz: Schreiben
an Karl Mossdorf, Berlin,
14.5.1908. In: SALU B3.30/
A156.

190 Xaver Schlapfer: Schreiben
an die Baudirektion, Luzern,

o. D. [ca. Februar 19081.

In: SALU B3.30/A156.
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191 Bruno Schmitz: Schreiben
an Karl Mossdorf, Berlin,
17.3.1908. In: SALU B3.30/
A156.

192 Lampugnani: Quai,
S. 32-37.

193 Bruno Schmitz: Schreiben
an Karl Mossdorf, Berlin,
14.5.1908. In: SALU B3.30/
A156.

194 Hermann Gamma: Baume
und Straucher in den 6ffent-
lichen Anlagen Luzerns. (In

12 Teilen). In: Der Gartenfreund.

Organ des Obst- und Garten-
bauvereins Luzern 16-18/6f.
(19441, S. 119.

195 Bruno Schmitz: Schreiben
an Karl Mossdorf, Berlin,
5.56.1908. In: SALU B3.30/
A156.

196 Bruno Schmitz: Schreiben
an Karl Mossdorf, Berlin,
14.5.1908. In: SALU B3.30/
A156.

197 Vgl. Schlapfer: Studien-
reisebericht 1905 und
Schlapfer: Japan. Die Bepflan-
zung ist erst 1944 (vgl. Gamma:
Baume, S. 120f.) belegt, ich
halte es fur wahrscheinlich,
dass diese bereits seit 1908
dort standen, vgl. Fotografien
in SALU F2a/KUNSTGEGEN-
STANDE/4:1 und F2a/
STRASSEN/KURPLATZ 0.

198 Schlapfer: Zweck, S. 54.
199 Carl Keller: Luzerner
Pfingstblumenfest. In: Der
Bund vom 10.6.1908, S. 3.
200 Ebd.

201 Mitteilungen aus dem

Publikum. In: NZZ vom
17.6.1908, S. 2.

202 Kurkomitee: Schreiben
an Karl Mossdorf, Luzern,
8.7.1908. In: SALU B3.30/
A156.

203 Xaver Schlapfer:
Gutachten Baumpflanzung

am Kurplatz, Luzern, 9.12.1908.
In: SALU B3.30/A156. StB

Nr. 14 vom 14.3.1910. Zitat in
Xaver Schlapfer: Erfahrungen
Uber das Verpflanzen grosser
Laubholzbaume. In: Schweize-
rischer Gartenbau 23/8 (1910),
S.67.

204 Ebd., S.65.
205 Ebd., S.6T.

206 Ebd., S.66. Vgl.auch
Schlapfer: Erfahrungen (1897).

207 Wiegand: Entwicklung,
S. 26f. Weilacher: Naturalismus,
S. 33f.

208 Zu Zurich siehe Stoffler;
Hirsig: Garteninspektor, S. 18f.
Zu Berlin siehe Dorothee
Brantz; Harald Bodenschatz
(Hg.): 100 Jahre GroB-Berlin.
Grunfrage und Stadtentwick-
lung, Berlin 2019.

209 Schlapfer: Verschone-
rung, S.212.

210 Ebd.
211 Ebd.

212 Schlapfer: StraBenb&ume,
S. 85, 108.

213 Wyss: INSA, S. 366.

214 Mugglin: Bodenpolitik,
S. 189.

215 SALU B3.30/A303.
216 Alfred Ramseyer: Luzern

und Stadtebau. In: Heimat-
schutz 18/1 (1923), S. 6.



217 Stephan Olbrich: Plau-
derei Uber Allee- und Prome-
nadenbzume. In: Die Garten-
kunst 1/4 (1899), S. 66-70,
hier S. 68.

218 Agnes von Segesser:
Zeit-Lupe. Kulturhistorische
Erzdhlungen und Skizzen,
Luzern 1931, S. 54. Zitiert nach
Richard Martin: Zur Stadtgeo-
graphie des Tribschen-Lang-
ensand-Quartiers. In: Quartier-
verein Tribschen-Langensand
(Hg.): Tribschen. So entstand
ein Quartier, Luzern 1975, S. 22.

219 Ein Flachmoor (im Sinn
des Bundesinventars der Flach-
moore von nationaler Bedeu-
tung) ist «Griinland, dessen
Pflanzendecke durch Was-
serlberfluss wahrend der
Vegetationszeit bestimmt wird.
Der WasserUberfluss ist
bedingt durch hohe Grund-
wasserstande, hohe Nieder-
schlage und/oder undurch-
lassige Boden.» Sie werden
auch als Riede (oder «Rieder»)
bezeichnet. Frank Klétzli;
Barbara Leuthold; Stephan
Lussi: Ufervegetation und
Uferbereich nach NHG. Begriffs-
erklarung, hg. vom Bundes-
amt far Umwelt, Wald und
Landschaft, Bern 1997, S. 43.

220 Matthias Muller; Urs
Gimmi; Christin Loran: Wie hat
sich die Flache der Feucht-
gebiete entwickelt? In: Stuber,
Martin; Blrgi, Matthias: Vom
«eroberten Land» zum Rena-
turierungsprojekt: Geschichte
der Feuchtgebiete in der
Schweiz seit 1700, Bern 2018,
S. 1565.

221 Beat Keller: Geologische
Geschichte der Luzerner Reuss.
In: Paravicini, Gianni (Hg.):
Gestautes Wasser - Regulierter
See. Geschichte, Bau und
Betrieb der Reusswehranlage

in Luzern, Luzern 2013,
S.105-123. Zu neueren
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Erkenntnissen in der &lteren
Siedlungsgeschichte siehe
auch Fabian Kiing: Ein Geschenk
von 3000 Jahren. Wie die
Geschichte der Stadt Luzern
neu geschrieben werden

kann. In: Denkmalpflege und
Archéologie des Kantons
Luzern: Berichte! 14 (2021),
S.5-11.

222 Daniel L. Vischer: Die
Geschichte des Hochwas-
serschutzes in der Schweiz.
Von den Anféangen bis ins
19. Jahrhundert, Bern 2003,
S.174-177.

223 Eine Juchart entsprach
36 Aren, also 0,36 Hektar.
Johann Heinrich Pestalozzi:
Bericht Uber die Verhaltnisse
des Vierwaldstattersees.
29.1.1846. In: StALU AKT
37/378 B. Zitiert nach Arnold
Harry: Die Regulierung des
Vierwaldstattersees. In: Mit-
teilungen des Reussverbandes
4. Anhang zu Schweizerische
Wasserwirtschaft 10/17-18
(1918), S. 22-27.

224 Zitat von Vischer:
Geschichte des Hochwasser-
schutzes, S. 175. Gilliane Kern:
Neuenburgersee. In: Histori-
sches Lexikon der Schweiz
(HLS), 9.11.2010. hls-dhs-dss.
ch/articles/008667, 21.4.2026.

225 Instruktiv flr eine auch
vormoderne Ried-Geschichte
aus naturwissenschaftlicher
Warte ist Wolfgang Ostendorp;
Michael Dienst: Geschichte
der Seeuferréhrichte in der
Grenzzone des Bodensee-Un-
tersees. In: Mitteilungen der
Thurgauischen Naturforschen-
den Gesellschaft 66 (2012),
S. 1565-197.

226 Nach der Beschreibung
«naturnaher Ufervegetation»
des Bundesamts fur Umwelt,
siehe Kl6tzli; Leuthold; Lussi:
Ufervegetation, S. 16.

227 Die Riedmatten befan-
den sich im Tribschenmoos
zwischen heutiger Obergrund-
strasse und heutiger Tribschen-
strasse, von wo sich die Riede
bis zur Wasseroberflache
erstreckten. Martin: Tribschen-
Langensand-Quartier, S. 22f.

228 Vischer: Geschichte
des Hochwasserschutzes,
S.174-177. Vertrag betreffend
Verbesserung des Seeabflus-
ses in Luzern vom 9.10.1858.
fedlex.data.admin.ch/eli/cc/
VI/142_141_127, 26.2.2026.

229 Das war auch von eigen-
tumsrechtlicher Bedeutung,
siehe Daniel Speich: Das Grund-
buch als Grund aller Plane.
Prazision und Fiktion der Uber-
schaubarkeit im Entstehungs-
prozess eines modernen Rechts-
staats. In: Gugerli, David (Hg.):
Vermessene Landschaften.
Kulturgeschichte und tech-
nische Praxis im 19. und

20. Jahrhundert, Zurich 1999,
S. 137-148.

230 Mein Verfahren orientiert
sich an Muller; Gimmi; Loran:
Flache. Diese Autor:innen
stltzten sich auf die Feucht-
gebietsschraffur der Siegfried-
Karte, die fur nassen Boden
eingesetzt werden sollte,
«sobald derselbe fur Pferde
nicht mehr passirbar ist»
(zitiert nach ebd. S. 157). Diese
Definition ist deutlich enger
als die historisch tberlieferten
Riedgebiete. Ich habe aber

mit den genaueren ortlichen
Kenntnissen und dem gerin-
geren Untersuchungsperimeter
die historischen Feuchtgebiete
stellenweise etwas grosser
(am Vierwaldstattersee jeweils
bis zur ersten Strasse) gefasst.
Eine Skizze der linksufrigen
Riede nach einem Plan von
1790 rekonstruierte Martin:
Tribschen-Langensand-Quar-
tier. Meine eigenen Mess-
ungen machte ich auf dem



Messtischblatt Malters-Luzern
(zwischen 1864 und 1867)

fur die Dufourkarte. In: StALU
PL 838/17. map.geo.luch/
historische_karten/1864-
1867, 26.2.2026.
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Architekturmuseum der

Technischen Universitat Berlin

* Inventar-Nr. 16215: Bruno
Schmitz. Kurplatz, Luzern.
Ansicht und Schnitt der
Bankanlage 1:10, 1908.

doi.org/10.25645/18jv-t6bq,

21.4.2026.

Archiv EAWAG, Dubendorf

« Ehrenbuch Hydrobiologi-
sches Laboratorium
Kastanienbaum (1916)

« Gastebuch Hydrobiologi-
sches Laboratorium

Kastanienbaum (1916-1964)

» Fotoalbum Hydrobiologi-
scher Kurs auf dem
Vierwaldstattersee (1913)

Archiv Quartierverein Maihof,
Luzern (AQVM, seit 2025 unter
V1379 im Stadtarchiv Luzern,

aber bis dato nicht erschlossen)

» 1Grindung
e 1.1 Grindungs-Akten
Pro Rotsee (1929)
» 3 Vorstand
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* 4 Fischerei
e 4.1-4.8 Fischerei-Kom-
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e 4.19-4.23 Pacht und
Reglemente (1930-1958)
* 6 Rotsee
» 6.5 Uferwege
(1930-1977)
¢ 6.13 Anlagen
(1944-1970)

« 6.14 Verbote (1933-1970)

¢ 6.18 Ruder-Regatten
(1933-1977)
« 8 Vereine
« 8.1 Naturschutzvereine
(1933-1977)

Bundesarchiv, Bern (BAR)

« E27#1000/721#16988*
Rotsee (1916-1917)
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Verschiedenes
(1950-1957)

+ A 686 Doménenverwaltung

« A686/57 Pflanzlandbe-
schaffung und Stadtrand-
siedlung: Studien
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» PA 346/59 Jubilaums-
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(ca.1937)

PA 439 Schweizerischer

Katholischer Frauenbund

« PA439/481 Sektion
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PA 472 Innerschweizer
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(ca. 1935-1954)

« PA 648/663 Fischenzen
(1936-1940)

« PA648/670 Fischenzen
(1945-1948)

PA 1222 Unia Zentralschweiz,
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PA 1269 Korporation Luzern

« PA1269/193 Reuss- und
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bekampfung (1935-1944)
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(1896-1923)
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gische Kommission, Kor-
respondenz (1920-1956)

» PA1291/221-224
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AG Vorgangerfirmen
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Archiv Quartierverein Maihof; 6.18 Ruder-Regatten (1933-1977).



« PA1391/6094 Kriegs-
wirtschaft: Industrielle
Landwirtschaft
(1917-1919)

PA 1403 Gemeinnutziger

Frauenverein

« PA 1403/4 Protokoll
(1916-1918)

PLA 194 Bebauungspléne,

Bau- und Zonenpléne,

nach Gemeinden (A564)

* PLA 194/29 Stadtbauplan

Maihof, dusserer Teil
(1903-1906)

PL 838 Dufourkarten,

Topographische Karte des

Kantons Luzern

- PL838/17Blatt 7,
Malters-Luzern
(1864-1867)

RR 239 Regierungsrat:

Protokolle 1917

* RRB 1917/538 Ersatz-
wahl in den Korporations-
blrgerrat von Luzern
(1917)

Stadtarchiv Luzern (SALU)

B3.1 Grosser Stadtrat

» B3.1/B1 Grosser Stadtrat:

Protokolle (ab 1832)

« B3.1/B3:1 Baukommis-
sion: Protokolle
(1915-1927)

B3.2 Stadtrat

* B3.2/B.1 Stadtrat:
Protokolle (ab 1832)

* B3.2/B4.1 Berichte und
Antrage des Stadtrates
an den Grossen Stadtrat
(1903-1984)

» B3.2/B5 Stadtrat:
Verwaltungsberichte
(1861-1968)

« B3.2/B7:2 Berichte und
Antrage des Stadtrates
an den Grossen Stadtrat,
Serie Baudirektion
(1901-1906)

B3.3 Direktion Allgemeine

Verwaltung

« B3.3/A6.2 Weltausstel-
lung Paris 1900: Berichte
von Besuchern (1900)
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B3.3/AT Internationale
Ausstellung in Mailand
1906: Berichte von
Besuchern (1906)
B3.3/A11 Weltausstellung
Luttich 1905: Bericht

X. Schlapfer (1906)
B3.3/A12 Internationale
Gartenbauausstellung
Mannheim: Bericht

X. Schlapfer (1907)
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B3.29 Baudirektion

B3.29/A5 Baugesetz fur
die Stadt Luzern 1913
B3.29/A38 Freihaltung
des Bellevueareals
(1888-1936)

B3.29/A45 Erwerbung,
Trockenlegung und Ge-
staltung des Briielmooses
(1919-1934)

B3.29/A49 Erwerbung
von Riedland beim Rotsee
(1897-1903)

B3.29/A82 Landerwerb
zum Schutz und

zur Begehbarkeit der
Rotseeufer (1921-1935)
B3.29/A87 Ankauf der
Liegenschaft Seehusliam
Rotsee (1908)
B3.29/A117 Expropriation
der Weinberglihhe
(1919-1936)

B3.29/A118 Expropria-
tion von Terrain am
Rotsee (1929-1932)
B3.29/A127 Schutz der
Vierwaldstéattersee-Land-
schaft (1931)

B3.29/A333 Badeverbot
am Rotsee (1940-1956)
B3.29/A341 Vierwald-
stattersee: Auffillungen,
Verschmutzungen, Schilf
u.a. (1925-1957)
B3.29/A47T Rotsee:
Fischereipacht, Fahrbe-
trieb, Thermalbad
(1963-1980)

B3.30 Tiefbauamt

B3.30/A69 Verunreini-
gung des Rotsees durch
Abwasser (1888-1919)
B3.30/AT0 Expropriation
des Rotsees und der
Hurterschen Liegenschaft
(1920-1922)

B3.30/A71 Behebung
sanitarer Ubelstdnde im
Maihof (1915-1917)
B3.30/AT2 Biologischer
und hydrologischer
Zustand des Rotsees
(1913-1952)

B3.30/A73 Bau des
Reuss-Rotseekanals
(1918-1934)

B3.30/A74 Korrektion
des Ronbaches
(1918-1934)

B3.30/A75 Bau der
Klaranlage am Rotsee
(1930-1945)

B3.30/A76 Rotsee-Fisch-
ereipacht (1922-1929)
B3.30/AT7 Gesellschaft
Pro Rotsee (1929-1937)
B3.30/A78 Ruderregatten
auf dem Rotsee
(1932-1936)
B3.30/A148 Erstellung
von Parkanlagen im
Briel- und Tribschen-
moos (1904-1916)
B3.30/A149 Parkanlagen
(1909-1947)
B3.30/A152 Ausgestal-
tung des Gutschwaldes
als offentlicher Waldpark
(1895-1911)
B3.30/A155 Parkanlage
an der Steinhofstrasse
(1925-1928)
B3.30/A156 Gestaltung
des Kurplatzes
(1906-1928)



Stadtarchiv Luzern; B3.30/A156 Gestaltung des Kurplatzes (1906-
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« B3.30/A179 Bau einer
Klaranlage [am Rotsee]
u.a. (1922)

« B3.30/A194 Stechmu-
ckenbekampfung im
Schénbihlried und
Briielmoos (1922-1937)

» B3.30/A208 Kehricht-
deponien (1891-1935)

- B3.30/A211 Bau des
Alpenquais (1895-1898)

« B3.30/A212 Ausbau des
Alpenquais und Aufful-
lung der Tribschenmoos-
Rieder (1900-1912)
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» B3.30/A303 Stadtgart-
nerei (1860-1936)
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» B3.30/A335-A338
Pflanzgarten, Hebung der
landwirtschaftlichen
Produktion (1915-1938)
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B3.31 Hochbauamt

» B3.31/A103.01 Stadtbau-
plan Baugebiete nérdlich
der Stadt; 6stlicher Teil
(1901-1906)

D89 Verschonerungsverein

der Stadt Luzern

« D89/1 Protokollband
(1880-1936)

F2a Bildarchiv

* Diverse Fotobestande:
F2a/ANLAGEN, F2a/
ANLASS/EREIGNIS,
F2a/GEWASSER, F2a/
KUNSTGEGENSTANDE,
F2a/NATUREREIG-
NISSE, F2a/PANORAMA,
F2a/STRASSEN, F2a/
WASSERBAUTEN

M5 Schuldirektion

« M5/58 Schulgarten
(1940-1958)

M7 Gewerbe- und Gesund-

heitspolizei, Stadtpolizei

e« M7/124 Gesundheits-
wesen: Stechmucken-
bekampfung u. a.
(1933-1939)

M8 Einwohnerkontrolle

* M8/472: Kartoffelerhe-
bung (1917)

« M8/1244-1246:
Gesundheitskommission:
Fliegen- und Muckenbe-
kampfung (1921-1946)

M28 Tiefbauamt

+ M28/62.3 (F2a) Fotogra-
fien Tiefbauamt: Pflanz-
landareale (1939-1943)

M54 Fursorge-, Arbeits-

und Wohnungsamt

« M54/28 Gemeindeflr-
sorge: Notstandspflan-
zungen (1915-1917)

* M54/30 Stadtische
Dérranstalten
(1918-1919)

M61 Personalamt

« M61/350 Pflanzland-
urlaub (1941-1948)

Zentral- und Hochschul-
bibliothek Luzern, Sonder-
sammlung (ZHB)

T.a 67: Verkehrskommission
von Luzern, Vierwaldstatter-
see und Umgebung

« Jahresberichte

(1922-1923)

» T.a96: Ornithologische

Gesellschaft der Stadt
Luzern

» Jahresberichte

(1935-1947)

T.b 56: Stadtischer

Pflanzerverein Luzern

« Jahresberichte

(1943-1958)

Zeitungen und Zeitschriften
Berliner Tageblatt
Der Bund

Der Gartenfreund. Organ des
Obst- und Gartenbauvereins
Luzern

Die Vorkampferin
Frankfurter Zeitung
Gartenfreund. Monatsschrift
des Schweizer
Familiengartner-Verbandes
Ilustrierte schweizerische
Handwerker-Zeitung.
Unabhangiges Geschafts-
blatt der gesamten Meister-
schaft aller Handwerke

und Gewerbe

Luzerner Neueste
Nachrichten

Luzerner Tagblatt

Luzerner Tages-Anzeiger
Neue Zurcher Zeitung

New York Times

Schweizer Frauen-Zeitung
Schweizerischer Gartenbau.
Ein praktischer Flihrer

im Obst- und Gartenbau



GEDRUCKTE QUELLEN

Adressbuch der Stadt und des
Kantons Luzern. 24. Ausgabe.
Luzern 1934.

Bachmann, Hans: «Burgunder-
blut» im Rotsee bei Luzern.

In: Naturwissenschaftliche
Wochenschrift 9/38 (1910),

S. 602-604.

Bachmann, Hans: Eine
Wasserblite von Oscillatoria
rubescens D. C. im Rotsee.
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